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Michael Wildt

Ethos der Tat
Claus Schenk Graf von Stauffenberg

»Und je klarer das Lebendige vor mir steht - je héher das Menschliche sich
offenbart undje eindringlicher die tat sich zeigt - umso dunkler wird das eigene
blut- umso ferner wird der klang eigener worte und umso seltener der sinn des
eigenen lebens - wol bis eine stunde in der hirte ihrer schlages und in der
grosse ihrer erscheinung das Zeichen gebe. «

Claus von Stauffenberg an Stefan George, 1926

Wenn es einen geistigen Urheber des Attentats auf Adolf Hitler am -
20. Juli 1944 gegeben hat, dann war es Stefan George. Niemand sonst
hat Claus Schenk Graf von Stauffenberg so geprigt, intellektuell ge-
formt wie jener Dichter, der die Tat forderte, um das Neue Reich zu
verwirklichen. .

Stauffenberg, am 15. November 1907 geboren, wuchs mit seinen
beiden, zwei Jahre ilteren Briidern Berthold und Alexander in einem
wobhlsituierten, aufgeklirten und musischen Elternhaus auf. Der Vater
aus altem schwibischen, katholischen Adelsgeschlecht war Kammer-
herr, spiter Oberhofmarschall beim wiirttembergischen Koénig Wil-
helm II.; die Mutter, in Wien geboren, stammte aus einer protestanti-
schen Adelsfamilie, deren Vorfahren sich bis ins 13.Jahrhundert z
riickverfolgen lieen. Zu ihren Ahnen gehorte auch der preufisch
Reformgeneral von Gneisenau, auf den sich Claus Stauffenberg spa
gern berief. Ihre Neigung galt der Literatur und Philosophie, sie la
Goethe, Shakespeare und korrespondierte mit Rainer Maria Rilke.!

Die Dienstwohnung der Familie Stauffenberg befand sich im Alte
Schlof8 in Stuttgart, dessen Riume, Salons und Girten den Kinde
bestens vertraut waren. Die Sommermonate verbrachte die Fa
auf Schlof§ Lautlingen am Siidful der Schwibischen Alb. Diese
dung an das Konigshaus war aber wohl mehr fiir den Vater prage:
als fiir die Sohne. Die Revolution 1919 und die Abdankung des
nigs, den selbst die wiirttembergischen Sozialdemokraten vereh
erschiitterten den Vater nachhaltig, so da§ er sich in den folgen
Jahren mit der neuen Republik nicht mehr arrangieren konnte.
die Sohne hingegen machten die Tage des Umsturzes, auler daR s
abenteuerlich erschienen, offenbar keinen tieferen Eindruck, ma
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chisch waren sie jedenfalls in ihren spiteren Lebensjahren nicht ge-
sinnt.

Wie viele Jungen ihres Alters schlossen sich Berthold und Claus als
Schiiler den Neupfadfindern an?, wanderten durch die Umgebung
Stuttgarts, saflen am Lagerfeuer, lasen Gedichte von Holderlin und
Stefan George. Frank Mehnert, mit dem Claus in diesen Jahren eng
befreundet war und der spiter als Bildhauer die bekannte Biiste von
Stauffenberg schuf, schrieb iiber die Wirkung der Gedichte Georges
auf die Jungen damals: »Man fiihlte, hier war eine dichtung, die man
nicht bewunderte oder liebte, wie man auch anderes liebte und be-
wunderte, nein, sie ergriff einen mit der gewalt einer naturkraft.«
Georges beherrschender Einfluf trat schon in den Gedichten hervor,
die Claus noch als Schiiler schrieb:

»Ich wiihle gern in alter helden sagen

Und fiihle mich verwandt so hehrem tun
Und ruhmgekronten blute.

Ich konnte nicht die alten zeiten missen

Wo wire dann dass ich mein leben schaute
Wenn nicht in hochster sein? [...]

Oft ist es mir als miisst ich pldne zeichnen
Von hohen unermesslichen palasten

Mit rotem marmor weissen treppenhdusern
Und mirchenlangen lichtbesiten gangen. |...]
So ist in mir zu herrschen dunkles wissen
Und jugend kiinftig kraft und grosse ahnend.
Unglaublich ist was mich bewegt

Unfasslich ist was mich gezeugt.«*

Baumeister wolle er werden, schrieb er im selben Jahr in einem Schul-
ufsatz. Und jeder Bau solle ein Tempel werden, der dem deutschen
geweiht sei. »Des Vaterlandes und des Kampfes fiirs Vaterland
dig zu werden und dann sich dem erhabenen Kampf fiir das Volk
opfern; ein Wirklichkeits- und Kampfbewuftes Leben fiihren.«
st, wenn man die zeitgendssische Rhetorik in Rechnung stellt, ist
e besondere Betonung des Kampfes, die Idealisierung des hehren
des Ruhms, des Erhabenen, GrofSen, die Hingabe wie die Op-
eitschaft in diesen Texten unverkennbar.
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Im Sommer 1923 hatten Berthold und Alexander Stauffenberg Ste-

fan George kennengelernt, der sie in seinen Kreis aufnahm. Der jiin-
gere Claus begegnete George zum ersten Mal im Herbst 1924. Anders
als im George-Kreis iiblich erhielt er keinen besonderen Namen, son-
dern blieb »Claus«, als bedurfte seine bereits in jungen Jahren erkenn-
bare Geschlossenheit keiner symbolischen Bezeichnung mehr. An ihm
hatte George, so der Bildhauer und Freund Georges, Ludwig Thor-
machlen, nie etwas auszusetzen gehabt, kaum eine Belehrung sei er-
folgt: »In jenem Winter 1924-25 war Claus von Stauffenberg der
Jungste in der damaligen Umgebung Stefan Georges. Auch die Alteren
anerkannten und liebten den Jugendlichen damals schon wegen seiner
heiteren Riigen, seines dringenden Voran und seines entschlossenen
Auftretens. Was sein Bruder Alexander nicht besaR: Schnelligkeit,
Augenblicklichkeit des Handelns, ganz und sogleich zu tun, was sein
Herz, die Einsicht und die Umstinde forderten — das besaf Claus in
vollem, in vollendetem Mafe. Eine Trennung, einen Abstand zwi-
schen Denken und Tun, Empfinden und Handeln gab es bei Claus
nicht. Vielleicht besaf8 er nicht die Weite des Hintergriindigen des
Berthold, die Vielfalt und Fiille des Alexander, aber er war dafiir aus
einem Guf}, ohne Gehemmtheit, dazu tief, lauter und kriftig, «*
Stefan George war zu diesem Zeitpunkt 55 Jahre alt und galt als
einer der bedeutendsten zeitgenossischen Dichter, ebenso heftig disku-
tiert wie verehrt. Seine Anhinger, darunter die Stauffenberg-Briider,
nannten ihn » Meister«, hingen in schwirmerischer Hingabe an ihm.
Die Sorge, daf§ die so innigen Beziehungen ihrer Séhne zu George auch
homoerotische Ziige besitzen konnten, trieb die Grifin Stauffenberg
noch im Sommer 1923 zu einem Gesprich mit George, der sie aber an-
scheinend beruhigen konnte. Die Bindung der Briider war - gleich, ob
nur mit beschworenem oder auch gelebtem Eros — tief und bedin-
gungslos. George war fiir sie Herrscher, Konig, Erloser, Heiland,
Schopfer. Noch 1959 bekannte Alexander, der als einziger der drei
Briider die Verfolgung nach dem gescheiterten Attentat 1944 tberlebt
hatte, in einem Vortrag seine »vorbehaltlose Verehrung und Bewun-
derung« Georges und pries dessen »Menschenbildnertum«. Claus
Graf Stauffenberg selbst dufSerte, er habe »den grofiten Dichter seiner
Zeit zum Lehrmeister« gehabt. Er besuchte George immer wieder,
auch nach seinem Eintritt in die Reichswehr. Mit Sicherheit nahm er
an der groflen Lesung im November 1928 teil, auf der George seinen
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letzten Gedichtband »Das Neue Reich« vorstellte und selbst die
;M, Hymne »Geheimes Deutschland « las:

»Wer denn - wer von euch Briidern
Zweifelt - schrickt nicht beim mahnwort
Dass was meist ihr emporhebt

Dass was meist heut euch wert dinkt
Faules laub ist im herbstwind

Endes- und todesbereich:

Nur was im schiitzenden schlaf

Wo noch kein taster es spiirt

Lang in tiefinnerstem schacht
Weihlicher erde noch ruht —

Wunder undeutbar fiir heut

Geschick wird des kommenen tages. «*

Als die Stauffenberg-Briider von George fiir wiirdig befunden wurden,
in seinen Kreis zu treten, war er kein ewig junger Gott mehr; er hatte
Aufbriiche, Kimpfe, Trennungen hinter sich. 7\5. dem o m_mvﬁs
Ring«, der 1907 in Stauffenbergs Geburtsjahr onmn?mm_., présentierte
sich George als scharfer Kritiker der Gegenwart und W:.:amn der Zu-
kunft. 1914 folgte »Der Stern des Bundes«, in dem er mit grofier O.m-
birde die moderne Zivilisation, vor allem in Gestalt der flachen sﬁ_-
helminischen Gesellschaft, verwarf. Die Betonung der L.u@cﬁmnrwo.:z
hatte wenig gemein mit dem alten Nationalismus, der mit aﬁ.w HA.:wm
nach der Weltmacht greifen wollte, sondern zielte auf ein rmn?m.mm
Reich, dessen Fiihrer eine geistige Elite sein sollten, voller _Ac.::rm_r
Wagemut, Pflichtbewuftsein und asthetischer Strenge. Kein her-
kommlicher Obrigkeitsstaat, sondern die »natiirliche« Im:mnrm? mm.n
Besten und Edelsten. Entsprechend verachteten George und sein HAR.G
die moderne Massengesellschaft und die Demokratie als Versuch, die
Minderen zu Herrschern zu erheben. Technik, Verkehr, zmmm.mnéo.r_-
fahrt waren ihm ebenso verhafite Synonyme fiir hohle Zaﬁrn.rrnmnm-
ethik wie allgemeine Bildung, ewiger Friede oder n:n. mamjm%mson
der Frau. Frauenverachtung, Miannlichkeitskult und die <Q,,monm:5m
des Leibes bestimmten die Atmosphire im QnOnmm-_Aan..m Als Claus
Graf Stauffenberg spiter einmal von seiner Verlobten Nina von Ler-
chenfeld gefragt wurde, warum er sie heiraten wolle, antwortete e,
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daf sie die richtige Mutter fiir seine Kinder sei. Und seiner kiinftigen
Schwiegermutter gegeniiber duflerte er naf3forsch, dafl die Frau fiir
einen Offizier ein notwendiges Ubel sei.

Der neue Adel war ein minnlicher, auch ein »rassischer« Adel, ob-
gleich in den Worten Georges »eine neue, gute Rasse nur der Geist
schafft, nicht eine Zuchtanstalt«. Wohl fanden sich in der Umgebung
Georges auch jiidische Freunde wie Friedrich Gundolf, aber Georges
Verhaltnis gegeniiber Juden war, wenn gleich nicht in der radikal an-
tisemitischen Weise seiner Schiiler Klages und Schuler, so doch deut-
lich von Distanz und Ressentiments gepragt.

Das Osteuropiisch-Slawische, das Mongolische wies er ab, konnte
sich jedoch fiir das Nordische als Heilsbringer ebensowenig begei-
stern. »Das Gekrisch nach dem Ubermenschen férdert nur die Her-
aufkunft des Untermenschen. Ist es nicht besser, ganz bescheiden da-
fiir zu sorgen, daf einmal der Mensch wieder dem héchsten Anspruch
geniigt? «” Bereitschaft zum Dienst und zur Verantwortung, Fihigkeit
zur Hingabe und zum Opfer, das waren die Eigenschaften, die George
von dem neuen Adel verlangte, gleich aus welcher Schicht des Volkes
er stamme. Als geistige Bewegung sollte diese Elite die Erneuerung
Deutschlands herbeifiihren.

Bei George erfuhren die Briider Stauffenberg den Glauben an die
Macht der Elite, die Verachtung der Massen, die Bedeutung des ein-
zelnen, des Opfers und der Tat. Die aufkommende nationalsozialisti-
sche Bewegung wurde im George-Kreis aufmerksam beobachtet und
diskutiert. George hielt sich mit 6ffentlichen Auerungen zuriick, war
erkennbar kein Parteiginger der Nazis, aber lobte den »Mut jenes
Mannes, der da in Siiddeutschland der vertrockneten biirgerlichen
Gesellschaft, den Anhingern der Tagesblitter und den wohlgenihrten
Volksvertretern die Wahrheit sagte«.® Die Vorstellung von Hitler als
antibiirgerlichem Revolutionir, der die Massen bindigte und die al-
ten, iiberkommenen Strukturen zerschlug, fand im George-Kreis ihren
Widerhall. In den Jahren 1931 und 1932 waren einige der jungen
Freunde Georges volkisch gesinnt, mehrere gingen nach der » Macht-
ergreifung« zu den Nationalsozialisten iiber. Er selbst hielt seine Schii-
ler vor der Machtergreifung dazu an, das Positive im Nationalsozia-
lismus nicht zu iibersehen.

Das NS-Regime seinerseits bemiihte sich, George an sich zu binden,
und bot ihm im Frithjahr 1933 die Prisidentschaft der Sektion fiir

Ethos der Tat 139

Dichtkunst in der Preuffischen Akademie mmn. Ww:mﬁm.ms. George
lehnte zwar ab, fiigte seiner Antwort jedoch EsNE »die mrjrn::-
schaft der neuen nationalen bewegung leugne _.nr mcnmrm.:m nicht .mv
und schiebe auch meine geistige mitwirkung Enrﬁ. beiseite. Was ﬁr
dafiir tun konnte habe ich getan - die jugend die .w_.nr 705.:5 mich
schart ist mit mir gleicher meinung.«® Den von omﬁ_.n:on Seite vorbe-
reiteten Ehrungen zu seinem 65. Geburtstag im Juni 1933 entzog er
sich und schwieg.!® Es war dieses Schweigen Georges, das den Emi-
granten Klaus Mann bewog, ihm die Treue zu halten, ovfor_ Mann
wufSte, dafl Georges Gedichte etliche beeinflufft hatten, die nun das
Dritte Reich zu errichten begannen: »Das Heldentum, das er <<o=8N
war nicht barbarisch. [...] Hitler — und Stefan Ononmm.“ das m:ﬁ zwel
Welten, die niemals zueinander finden konnen. Das sind zwei Arten
Deutschland. «!! ; T .

George kam dem vélkischen Ideal der Zma_ozm_w0m~m__mnnn zumin-
dest sehr nahe, wenn er in einem Gedicht, das dem friih verstorbenen
Dichter Graf Bernhard Uxkull-Gyllenband, einem Verwandten m.mn
Mutter Stauffenbergs, gewidmet war, schrieb:

»Und wenn im schlimmsten jammer letzte hoffnung
Zu loschen droht: so sichtet schon ein aug
Die lichtere zukunft. Thm wuchs schon heran
Unangetastet von dem geilen markt :

Von diinnem hirngeweb und giftigem flitter
Gestihlt im banne der verruchten jahre :

ein jung geschlecht das wieder mensch und ding
mit echten maassen misst - das schon und ernst
froh seiner einzigkeit - vor Fremden stolz -

Sich gleich entfernt von klippen dreisten diinkels
Wie seichtem sumpf erlogner briiderei

Das von sich spie was miirb und feig und lau

Das aus geweihtem triumen tun und dulden

Den einzigen der hilft den Mann gebiert. X

Der sprengt die ketten fegt auf trimmerstitten

Die ordnung - geisselt die verlaufnen heim ‘

Ins ewige recht wo grosses wiederum gross ist
Herr wiederum herr - zucht wiederum zucht - er heftet
Das wahre sinnbild auf das volkische banner
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Er fithrt durch sturm und grausige signale
Des friihrots seiner treuen schar zum werk
Des wachen tags und pflanzt das Neue Reich. «!2

Das Gedicht erhilt allerdings eine andere, neue Bedeutung, wenn

es in den spiteren Kontext stellt, die Enttiuschung bedenkt, die Hi

W:Q die x.nmao:m_m Erhebung« bei den Stauffenberg-Briidern hi
ief8, als sich der neue »Fiihrer« eben nicht als derjenige erwies,

»von sich spie was miirb und feig und lau«, nicht einem »jung

WMEm_Mrﬁ am.m wieder mensch und ding mit echten maassen misst«
i acht verlieh. Dann stand der Auftrag Georges noch aus, das »
eich« zu pflanzen; dann muften der falsche Fiihrer gestiirzt, die

ten gesprengt und von den Triimmerstitten die alte Ordnung w

fegt werden. Am 4. Dezember 1933 starb Stefan George in Loca

Unter den zwolf Wachen an seinem Totenbett waren auch die d

Briider Stauffenberg,

Or:..m N,.zmmmn_ hat Claus Stauffenberg das neue Regime begriifit.
er tatsdchlich an der Spitze einer Eskadron die Hakenkreuzflagge

Bamberger Rathaus militirisch griien lief, ist nach den jiingsten Fo

schungen eher unwahrscheinlich. Aber den Machtantritt der Na

:m_mwﬁm:mﬁn: begriff er als echte Volkserhebung. Am 21. Juni 18
schrieb er an George: »Im iibrigen hat die letzte — wie jede revolut

— gelegenheit zu recht interessanten beobachtungen menschli
werte gegeben. Bei aller verstellungskunst — bei revolutionen kann
biirger sich nicht mehr verstellen. Im iibrigen: bei aller gleichschal
.:nm %5 gesetz der totalitit: fiir uns ist das alles nicht neu - und sch
jetzt ist zu sehen: Keine partei sondern Herren machen umwilzun.
und jeder der fiir seine Herrschaft einen sicheren sockel sich vm:mﬁ
ob seiner klugheit zu loben. «3 Die Mordaktion gegen die SA-Fii

am 30. Juni 1934, der gleichfalls rechtskonservative Gegner Hitl

wie Offiziere N:E.O@mmn fielen, kommentierte Stauffenberg mit
Bemerkung, daf diese Vorginge mit dem Platzen einer Eiterbeule

vergleichen und damit endlich klare Verhiltnisse geschaffen worde

seien.

.z&: als alles andere mufite Claus Stauffenberg Hitler selbst
Blick gehabt haben. War er der Fiihrer des »Geheimen Deut
lands«? Wiirde er die geistige Erneuerung herbeifiihren, der eige
chen Elite den ihr zustehenden Platz zuweisen? Bei amm Reichspra

entenwahl im April 1932 stimmte Stauffenberg fiir Hitler, weil Hin-
enburg zu alt sei und den biirgerlichen Parteien klargemacht werden
iisse, dafl ihre Herrschaft nicht von Dauer sei. In den Aufzeichnun-
en Rudolf Fahrners, eines engen Freundes Stauffenbergs, heifst es
iber diese Zeit: »Stauffenberg beobachtete und beurteilte als ein
elbst zum Handeln Begabter und Getriebener Hitlers Emporkommen
nd Wirkung mit groSem, sachlichen Interesse. Er sah in ihm den Ty-
jus cines modernen Massenbewegers mit einer erstaunlichen Potenz
gines > Trommelns<, der zwar vielfach nur Gedanken, die ihm die Zeit
pot, nach seinen Bediirfnissen tibernahm, der aber fihig war, sie zu
gereinfachen und politisch wirkungsfihig zu machen und damit eine
grofle Gefolgschaft auch gegen ihren eigenen Vorteil fiir Hingabe und
Dpfer zu begeistern. «'*
Claus Stauffenberg diente dem neuen Deutschland als Offizier.
1926 hatte er seine militirische Laufbahn beim 17. Reiter-Regiment in
Bamberg begonnen. Nach Lehrgdngen in Dresden und Hannover war
r im August 1929 nach Bamberg zuriickgekehrt und hatte dort als
utnant eine Eskadron seines Regiments iibernommen. Im Zuge der
dodernisierung der Reichswehr wurde das Bamberger Reiterregi-
nent 1934 aufgelost, und Stauffenberg kam wieder zur Kavallerie-
schule in Hannover, wo er sich seinen Ruf als exzellenter Reiter er-
warb. Zugleich besuchte er an der Technischen Hochschule Vorlesun-
i en, beschiftigte sich mit Geopolitik. Er lernte Englisch, absolvierte
C sine Dolmetscherpriifung und reiste 1936 zweimal nach England. Er
b sich wihrend dieser Zeit von seinen Kameraden ab und fiel seinen
orgesetzten durch geistige Uberlegenheit, Ehrgeiz und starkes Selbst-
ewufitsein auf. Sein Eskadronchef bescheinigte ihm 1933 unabhingi-
es Urteilsvermogen, ausgezeichnete geistige Anlagen, iiberdurch-
hnittliches taktisches und technisches Kénnen, Energie und zihen
illen: »Berechtigt bei fortschreitender Entwicklung zu den besten
Hoffnungen. «

Nach zehn Jahren Dienst trat er im Oktober 1936 zur zweijdhrigen
Generalstabsausbildung in die Kriegsakademie Berlin-Moabit ein. Die
orcierte Wiederaufriistung, die Stauffenberg als Berufsoffizier selbst-
erstindlich unterstiitzte, bedeutete beste Karrierechancen fiir junge
Offiziere. 30 bis 40Prozent der rund hundert Lehrgangsteilnechmer
. durften mit dem Aufstieg in den Generalstab rechnen. Stauffenberg

og mit seiner Frau und seinen 1934 und 1936 geborenen Sohnen Bert-

it
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hold und Heimeran nach Berlin-Wannsee, nicht weit von der Woh-
nung seines Bruders Berthold. In den- folgenden Jahren kamen die
Stauffenberg-Briider in Berlin iiber verwandtschaftliche Beziehungen
in Kontakt zu Fritz-Dietlof Graf Schulenburg, Ulrich Graf Schwerin
und Peter Graf York von Wartenburg, die spiter ebenso wie die Brii-
der Stauffenberg zur Opposition gegen Hitler zihlen sollten.

Zwei Jahre dauerte die Ausbildung in der Kriegsakademie, und
Stauffenberg erwarb sich dort viel Ansehen. Eberhard Finkh, der zu
Stauffenbergs Lehrgang gehérte, schilderte diesen spater im Gestapo-
verhr: »Er iibertraf mit seinen geistigen Fihigkeiten simtliche Teil-
nehmer und riff dadurch sowie durch sein Temperament und seine
Redegewandtheit den gesamten Kurs fort.« In der Beurteilung des
Heerespersonalamtes hief es abschliefend: »Gute takt. Veranlagung,
unermiidlich fleiffig, grofles Organisationstalent. Uber Durch-
schnitt. «

Seine erste — unwissentliche — Berithrung mit dem militdrischen Wi-
derstand erfuhr Stauffenberg, als er 1938 als Generalstabsoffizier zur
1. Leichten Division unter Generalleutnant Erich Hoepner in Wupper-
tal abkommandiert wurde. Angesichts Hitlers Entschlossenheit zum
europdischen Krieg planten Offiziere um den Generalstabschef Beck
den Staatsstreich, da sie Deutschland gegen England und Frankreich
als hoffnungslos unterlegen einschitzten. Hoepners Division hatte fiir
diesen Fall die Aufgabe, etwaigen SS-Einheiten den Weg nach Berlin zu
versperren. Durch das Miinchner Abkommen vom September 1938
verpuffte das Vorhaben, Stauffenberg hatte von der Verschworung
nichts erfahren. Fiir ihn wie so viele andere stand Hitler erneut als er-
folgreicher Aufenpolitiker da, der zwar mit hohem Einsatz, aber
enormem Gewinn spielte. Wie die handstreichartige militirische Be-
setzung des Rheinlandes 1936 und der »Anschlu« Osterreichs im
Mirz 1938 fand auch die Annexion der sudetendeutschen Landesteile
der Tschechoslowakei im Herbst 1938 die Zustimmung Claus Stauf-
fenbergs. Aber, so bemerkte er seiner Frau gegeniiber mif$billigend, es
sei ein merkwiirdiges Gefiihl, ein gezogenes Schwert wieder in die
Scheide zu stecken. Es scheint, als habe die Zogerlichkeit der alten Ge-
neralitidt durchaus im Kontrast zur Kriegsbereitschaft der jungen Ge-
neralstabsoffiziere gestanden, die im Krieg ihr Kénnen erproben und
Ruhm erwerben wollten. Kurz vor dem Uberfall auf Polen duferte
Stauffenberg, dafs trotz der Furchtbarkeit eines Krieges das Ausriicken

»doch auch eine Erlosung sei, der Krieg sei ja schlieflich sein Hand-
werk von Jahrhunderten her«.

Stauffenbergs Division tiberschritt am 2. September 1939 die polni-
sche Grenze und nahm an den Kimpfen im Stiden Polens teil. Doch
war der Krieg gegen Polen nicht allein ein militarischer Feldzug, Hitler
hatte von Beginn an klargestellt, daf§ es sich um einen rassistischen
Krieg handle, dessen Ziel in einer »volkischen Flurbereinigung« liege.
Geringschitzung der Polen und Judenfeindlichkeit finden sich auch in
den Briefen Stauffenbergs an seine Frau: »Die Bevélkerung ist ein un-
glaublicher Pobel, sehr viele Juden und sehr viel Mischvolk. Ein Volk,
welches sich nur unter der Knute wohlfiihlt. Die Tausenden von Ge-
fangenen werden unserer Landwirtschaft recht gut tun. In Deutsch-
land sind sie sicher gut zu brauchen, arbeitsam, willig und geniig-
sam.«® :

Von dem raschen Sieg und dem Gefiihl deutscher Uberlegenheit war
Stauffenberg ebenso mitgerissen wie andere junge Offiziere. Der Krieg
gegen Frankreich im Mai 1940 wurde ihm zum Erlebnis immerwih-
renden Vorwirtsstiirmens: »Nach dem Durchbruch durch die Maas-
Stellung eine unaufhaltsame Verfolgung bis dicht ans Meer«, schrieb
er seiner Frau. »Personlich geht es uns ausgezeichnet; die Vorrite des
Landes geniefSen wir in vollen Ziigen und gleichen so etwas den man-
gelnden Schlaf aus. Eier zum Friihstiick, herrliche Bordeaux, Burgun-
der und Heidsieck, so daf$ sich das Sprichwort >Leben wie der Herr-
gott in Frankreich« durchaus bewahrheitet. Vor drei Tagen trank ich
mit Ribbentrop Kaffee, der uns besuchte und einen ganz passablen
Eindruck machte. GrofSer Lowe ist er allerdings nicht.«!” Hier spricht
jemand, der sich der deutschen Uniiberwindlichkeit gewif ist, der mit
den Michtigen des Regimes redet und sie lissig beurteilt, der sich
nicht scheut, den Sieg auf Kosten der Besiegten zu feiern. In einem aus
diesen Monaten erhaltenen Notizbuch voll mit militirischen Kiirzeln
findet sich inmitten der Zeichen das Wort »Gneisenau«. Und auf der-
selben Seite schrieb Stauffenberg von dem » Augenblick, in dem unser
Land sich zu neuer Reichsgriindung anschickt«. Das »Neue Reich«
schien anzubrechen.

Mitten aus dem Vormarsch seiner Division wurde Stauffenberg in
den Generalstab des Heeres kommandiert, eine »traurige Nachricht«,
wie er anfangs seiner Frau schrieb, aber die entscheidende Sprosse sei-
ner weiteren Karriere. Denn in der Organisationsabteilung des Gene-
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ralstabs fiel der junge Hauptmann durch sein Talent und seinen
sogleich auf. Ende Juli 1940 eroffnete Hitler den Oberbefehlshabers
des Heeres und dem Generalstabschef seine Absicht, statt Engla X
erst Ruffland anzugreifen. Mitte Dezember erlief er die Weisung »B
barossa«. Stauffenberg war mit ganzer Kraft bei seiner Aufgabe
Reserven fiir das Heer zu mobilisieren. Von seiner wo:NgEmMH
enorm angespannten Art des Arbeitens gab ein ehemaliger Regimen
kamerad aus Bamberger Tagen, der in das Hauptquartier versets
worden war, eine eindrucksvolle Schilderung: »Bei meinen Besuch:
rm:o. er meistens einen zwélf-, auch vierzehn- bis achtzehnstiindigen -
b.ﬁvm;wnmm mit Telephon, Vortrag, Diktat, Aktenstudium, Vortragsno-
tizen usw. hinter sich. Sein Arbeitstempo, seine Konzentration ware
eisern, in diesen Nachtstunden so frisch wie am Morgen. Seine Nerven
und seine Gesundheit, die er gewiss nicht schonte (er rauchte, was es
gab, trank, soweit er Zeit hatte, er ritt beinahe jeden Morgen mon dem
Dienst, er schlief wenig) waren beneidenswert. «!8

.mm gab auch Kritiker dieses jungen, brillanten Generalstabsoffiziers
Seine Gewohnheit, abends Gedichte von George zu rezitieren, ﬂ:m.

ihm nicht nur den Ruf eines auferordentlichen und geistigen Men-

mo.rmc ein, sondern auch den Vorwurf der Undurchsichtigkeit. Viel-
_w_nrn lie§ Stauffenberg seine Umgebung spiiren, daf$ er mehr als nur
ein talentierter Offizier zu sein, sondern das » Geheime Deutschland «
zu reprasentieren glaubte. Gegeniiber einem Bekannten duflerte er. die
anderen verstiinden im Grunde gar nicht, um was es gehe. Im?m,_ﬂm-
tisierte Stauffenberg die ausweichende Berufung auf die Gehorsams-
pflicht. Ganz anderes sei notig: Wer in einen fiihrenden Rang riicke
habe fiir den Sinn des Ganzen zu stehen. ;
Aber noch trennte Stauffenberg zwischen dem immer offener Zu-
tage tretenden barbarischen Charakter des Regimes und der Person
Hitlers. Im Herbst/Winter 1941/42 versuchte Helmuth James Graf
von Moltke, Organisator des oppositionellen >Kreisauer Kreises. an
Stauffenberg heranzutreten und ihn fiir den Widerstand zu mms\::u_ms
Uber den Bruder Berthold richtete Moltke an Claus Stauffenberg mmpcm.
Anfrage — und erhielt eine Absage. Stauffenberg lief ausrichten, daf
erst der Krieg gewonnen werden miisse. »Wihrend des anommm“ darf
man so was nicht machen, vor allem nicht wihrend eines Krieges ge-
gen die Bolschewisten. Aber dann, wenn wir nach Hause kommen
werden wir mit der braunen Pest aufriumen.« In der schweren me.u
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lage des deutschen Heeres vor Moskau im Dezember 1941, in der
tler selbst den Oberbefehl iibernahm, unterstiitzte Stauffenberg

Hitlers Kurs. Es habe vorher zuviel Reibungen gegeben, und die Ent-
scheidungen iiber die Kriegfithrung habe sowieso bei Hitler gelegen,
das liege »in der Natur einer derartig iiberragenden und willensstar-

en Personlichkeit«.!”” Gegeniiber einem Vertrauten behauptete er so-
par, die Ubernahme des Oberbefehls durch Hitler sei ein Geschenk an

‘das Heer. Der Krieg sei noch nicht verloren, wenn auch vielleicht nicht
mehr zu gewinnen.

Womoglich liegt in diesem Satz die Abkehr vom Regime und auch

. von Hitler begriindet. Denn ein wahrer Fiihrer, der Verantwortung fur
. sein Volk tragt, lernt aus Riickschligen, versucht nicht das MafSlose,
. sondern bemiiht sich, unnotige Opfer zu vermeiden. Diese Erwartung

an einen Fithrer des »Neuen Reiches« hatte Hitler bitter enttduscht.
Dessen Fehlentscheidung 1942, sowohl zur Wolga als auch zum Kau-
kasus vorzustoflen, die rassistische Weigerung der NS-Spitze, nationa-
listisch-antikommunistische Freiwillige aus den besetzten Ostgebieten
als gleichberechtigte Einheiten gegen die sowjetische Armee aufzustel-
len, und nicht zuletzt die Entlassung Halders, den Stauffenberg sehr
verehrte, als Generalstabschef Ende September 1942, wendeten die
Kritik in Auflehnung. Es komme nicht mehr darauf an, Hitler die
Wahrheit zu sagen, vertraute kurze Zeit darauf Stauffenberg einem
befreundeten Offizier an, sondern ihn umzubringen, und er sei dazu
bereit. Nicht so sehr das Entsetzen iiber die Greueltaten der Deutschen
in den besetzten Gebieten fiihrten Stauffenberg in den aktiven Wider-
stand als vielmehr die Einsicht in die Aussichtslosigkeit des Krieges
und das Unvermogen Hitlers, die Konsequenzen aus den Tatsachen zu
ziehen.

Stauffenberg bemiihte sich im Winter 1942/43 um Gespriche zu
filhrenden Generilen wie den verabschiedeten Generalstabschef
Halder, den er im Dezember in Berlin besuchte, und den Befehlshaber
der Heeresgruppe Don, Feldmarschall v. Manstein, den Stauffenberg
im Januar 1943 um eine Unterredung bat, die offenbar Henning v.
Tresckow, 1. Generalstabsoffizier der Heeresgruppe Mitte, der mit an-
deren Offizieren auf den Sturz Hitlers hinarbeitete, vorbereitet hatte.

~ Stauffenberg beschwor Manstein, aus der Katastrophe von Stalingrad

die Lehren zu ziehen, aber Manstein versagte sich Stauffenberg ebenso
wie er es Wochen zuvor Henning v. Tresckow und dem 1938 aus dem
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Amt gedringten Generalstabschef v. Beck gegeniiber getan hatte
Kerle haben ja die Hosen voll oder Stroh im Kopf, sie wollen
kommentierte Stauffenberg die Unterredung mit dem Gene
Emnmnrm: zornig. Es wurde klar, daf8 ein Sturz Hitlers sich ni
die Oberbefehlshaber stiitzen konnte, sondern von der Initiativ
Tatkraft einer kleinen, zu allem entschlossenen Gruppe ab
wiirde.

Am 31. Januar 1943 ergab sich die 6. Armee in Stalingrad, eine
che zuvor hatten Roosevelt und Churchill in Casablanca M:a be
gungslose Kapitulation Deutschlands als Ziel des Krieges prokl
>B.uo.um:cma 1943 traf der Befehl ein, dal Stauffenberg, seit Jah
beginn Oberstleutnant, die Stelle des H.Omdmnm_mﬁmgogmm@am bei
10. Panzerdivision in Tunis, Nordafrika, anzutreten habe. Sein
enthalt dort blieb jedoch nur von kurzer Dauer. Am 7. V@E ge
Stauffenbergs Wagen in einen Tieffliegerangriff, und er selbst
schwer verwundet. Das linke Auge war zerschossen, die rechte
<.nn_o~d:v und von der linken blieben nur Daumen, Zeige- und Mi
m_.:mon erhalten. Stauffenberg war erst Ende April so weit Qmsm.wo
hig, daf8 er nach Miinchen ins Lazarett geflogen werden konnte.

So unmittelbar hatte er den Tod, das jederzeit mégliche jihe Ende
erlebt, daf sein Entschluf§ zur Tat nun dringender, bestimmter w i
als zuvor. Seine Freunde, die ihn in Miinchen besuchten, nahmen
Veranderung bei Stauffenberg wahr, der nicht von den mn,r_dmﬁg ni
dergedriickt als vielmehr von dem Gefiihl beherrscht war, aus de
Bahn geworfen worden zu sein, bevor er das von ihm mnimnmaﬁo erfil-
_ac.wo:znw. Er bewarb sich bei General Olbricht, dem Chef des >=mo,. ,
meinen Emn_.mmmq:mm beim Befehlshaber des Ersatzheeres in Berlin m»
Olbricht ihm als Regimegegner bekannt war und, wie er Rudolf mmrn.
ner anvertraute, dieser Posten Moglichkeiten zum entschlossenen Ein-
greifen biete. Mit duBSerster Konzentration und Willenskraft trieb
mmm:mmo:vmnm seine Genesung voran, iibte das Schreiben mit nur drej
Fingern der linken Hand und wurde Mitte Juli 1943 aus dem Lazarett
nach Hause entlassen.

Am 10. August war er schon wieder in Berlin, um seine neue Stelle
zu besichtigen. Olbricht brachte Stauffenberg mit Tresckow zusam-
men, der ihn sicherlich iiber die bislang fehlgeschlagenen Attentate
auf m.m:_.mn informierte. Zwar waren sich Stauffenberg und Tresckow
bereits im Sommer 1941 bei der Heeresgruppe Mitte begegnet und
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en sich wohl auch als Kritiker des NS-Regimes erkannt, aber erst
. zwei Jahre spiter, trafen sie als Verschworer aufeinander, als zur
Entschlossene, beide als Verehrer von Georges Gedichten.”” Auch
jen nach den vergeblichen Versuchen, Hitler zu toten, und den end-
n Debatten um die Ordnung der politischen Zukunft der Ver-
worerkreis um Tresckow, Olbricht, Beck und Goerdeler auf den
gen zu warten, der den Willen zur Tat und die Fortune des Erfolgs
R. Stauffenberg wurde in den kommenden Monaten zur zentralen
und zum Hoffnungstriger des militarischen Widerstands.

ie Zeit dringte. Mitte Mai 1943 hatten die deutschen Truppen in
rdafrika kapituliert, Anfang Juli waren die Alliierten auf Sizilien
landet, Mitte des Monats scheiterte die letzte groffe Offensive der
hrmacht an der Ostfront, Ende des Monats wurde Mussolini ge-
irzt, im September folgte die Kapitulation Italiens. Und im Innern
eutschlands gelang es der Gestapo, mehrere Widerstandskreise auf-
decken: Im August 1942 war die »Rote Kapelle« enttarnt worden,

im Februar 1943 wurden die Mitglieder der Widerstandsgruppe
»Weifle Rose« in Miinchen verhaftet und hingerichtet, im selben Mo-
nat wurden Hans von Dohnanyi und Dietrich Bonhoeffer verhaftet;
eine der Schliisselfiguren des Widerstands, Oberst Hans Oster im Amt

Ausland/ Abwehr des OKW unter Admiral Canaris, mufte gehen,

sollte nicht das ganze Amt als Widerstandszelle gefihrdet werden.

Claus Stauffenberg hatte seine Familie in Bamberg zuriickgelassen

und wohnte bei seinem Bruder Berthold in der Tristanstrafle in Berlin-
. Nikolassee. Neben der zeit- und kraftraubenden tiglichen Arbeit, Re-
. serven fiir das deutsche Heer zu mobilisieren, ging es darum, Gleich-

gesinnte zu werben, die militarische Organisation des Umsturzes vor-

. zubereiten, also entsprechende Befehle, Anweisungen, Dislozierungen

fir den Augenblick nach dem gegliickten Attentat zu entwerfen, und
die Hauptbeteiligten auf eine einheitliche politische Linie zu verpflich-
ten. Gewissermaflen als Erkennungszeichen zitierte Stauffenberg bei
einem Gesprich 1944 Georges Gedicht vom »Widerchrist« und tiber-
lieR es dessen Wirkung, den Gesprichspartner fiir den Widerstand zu
gewinnen.

Uber Tresckow, der sich im September 1943 noch fiir einige Wochen
in Berlin befand, bevor er wieder an die Ostfront versetzt wurde,
lernte Stauffenberg den ehemaligen Leipziger Oberbiirgermeister Carl
Goerdeler, den zivilen Kopf des Widerstands, kennen; im Hause sei-
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nes Vetters Graf York von Wartenberg traf er auf die iibrigen Mitglie-
der des »Kreisauer Kreises«; andere Verbindungen &ffnete Fritz-Diet-
lof Graf von der Schulenburg. Mit Julius Leber, einst sozialdemokra-
tischer Reichstagsabgeordneter und jahrelang im Konzentrationslager
inhaftiert, entwickelte sich bald ein intensiver Gedankenaustausch. In
Leber fand Stauffenberg einen Gleichgesinnten, der nicht wie die kon-
servativen Mitglieder des Widerstands um Goerdeler eine stindisch
hierarchische Gesellschaft errichten, sondern den sozialen Volksstaat
unter Fithrung einer geistig-politischen Elite aufbauen wollte.

Mitte Mai 1944 wurde Stauffenberg von Olbrichts Allgemeinem
Heeresamt direkt zum Befehlshaber des Ersatzheeres versetzt und mit
der Aufgabe des Stabschefs, also de facto des zweiten Manns nach Ge-
neral Fromm, betraut. In dieser Funktion besaf er nun unmittelbaren
Zugang zu Hitlers Hauptquartier; Stauffenberg entschlof sich, selbst
die Rolle des Attentiters zu iibernehmen. Doch schon wenige Tage
spdter machte die alliierte Landung in der Normandie am 6. Juni alle
Hoffnung der Widerstindler, mit dem Tod Hitlers kénne der. Krieg
noch ehrenvoll beendet werden, zunichte. Am 22. Juni 1944 brach die
sowjetische GrofSoffensive gegen die Heeresgruppe Mitte los, die den
Zusammenbruch der Ostfront zur Folge hatte. Es war jetzt nur noch
eine Frage der Zeit, bis die deutschen Armeen gegen die Ubermacht im
Zweifrontenkrieg unterliegen wiirden. Stauffenberg lieR Tresckow
fragen, ob die Pline iiberhaupt noch einen Sinn besifSen, und erhielt
eine Antwort, die zu den denkwiirdigen Zeugnissen des »geheimen
Deutschlands« gehért: »Das Attentat muf erfolgen, coute que coute.
Sollte es nicht gelingen, so muf§ trotzdem in Berlin gehandelt werden.
Denn es kommt nicht mehr auf den praktischen Zweck an, sondern
darauf, daf§ die deutsche Widerstandsbewegung vor der Welt und vor
der Geschichte den entscheidenden Wurf gewagt hat. Alles andere ist
daneben gleichgiiltig.« Die Tat um ihrer selbst willen, nicht mehr als
Mittel zum Zweck, sondern durch sich selbst die Erfillung, die Ver-
wirklichung des geistigen Deutschlands — Stefan George hitte das At-
tentat nicht besser begriinden kénnen.

Am 7. Juni nahm Stauffenberg zum ersten Mal an einer »Fiihrerbe-

sprechung« auf dem Obersalzberg teil, erneut einen Monat spiter, am

6.Juli. Dieses Mal hielt Stauffenberg Vortrag iiber die »Walkiire«-
Mafinahmen, eben jene Pline, die die Verschworer als Deckmantel fiir
den Staatsstreich benutzen wollten. Hitler stimmte zu. Stauffenberg
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hatte bereits an diesem Tag den Sprengstoff in seiner Aktentasche,
aber ziindete ihn nicht. Die Griinde, ob das Attentat an diesem Tag
ernstlich erwogen worden war und warum es dennoch unterblieb, lie-
gen im dunkeln. Finf Tage spater ergab sich eine neue Gelegenheit.
Wieder nahm Stauffenberg die Bomben mit in das Hauptquartier, z6-
gerte erneut, weil Himmler und Goring an der Lagebesprechung nicht
teilnahmen, die zusammen mit Hitler dem Anschlag zum Opfer fallen
sollten. »Herrgott, soll man nicht doch handeln?« Diese verzweifelte
Frage richtete Stauffenberg an einen Mitverschworenen. Sie zeigt die
kaum zu ertragende Anspannung, immer wieder mit den Bomben ins
Hauptquartier zu fahren, stets in der Gefahr, entdeckt zu werden, das
eigene Leben aufs Spiel zu setzen, ohne das Attentat ausfithren zu kon-
nen — Stauffenberg allein trug die Last der Tat.

Vier Tage spater, am 15. Juli, wurde Stauffenberg erneut zur Lage-
besprechung, diesmal ins ostpreufSische Hauptquartier »Wolfs-
schanze«, gerufen. Von diesem Tag ist das einzige Foto uiberliefert, das
Stauffenberg und Hitler gemeinsam zeigt: Hitler, der General Boden-
schatz die Hand gibt, daneben Stauffenberg in gestraffter Haltung,
den Blick auf Hitler gerichtet. In Berlin laufen bereits die »Walkii-
re«<-Mafinahmen an, wieder zogert Stauffenberg, 16st den Ziinder
nicht aus, verldffit mit den Bomben das Hauptquartier. Was hinderte
Stauffenberg? Sicher nicht mangelnder Mut, denn jeder neue Versuch,
mit den Bomben im Gepick die mehrfachen Sicherheitskontrollen zu
durchqueren, erforderte enorme Kaltblitigkeit und eiserne Nerven.
Seinem Bruder Berthold sagte er, daf§ er unerwartet habe Vortrag hal-
ten miissen und damit keine Gelegenheit gehabt habe, das Attentat
zu veriiben. Warum aber lief§ er drei Gelegenheiten, am 6., 11. und
15. Juli, verstreichen, ohne die Tat zu vollbringen, das historische
Scheitern stets vor Augen? Umgab Hitler noch immer die Aura, die
Unantastbarkeit des Fiihrers? Scheute Stauffenberg vor dem Sakrileg
zuriick, weil er allein nur noch Hitler gegenuiberstand und seine Tat
dieselbe geschichtliche Dimension zu besitzen schien wie dessen Unta-
ten?

Am 18. Juli wurde Stauffenberg erneut fiir den 20. Juli in die » Wolfs-
schanze« befohlen. Wenige Tage zuvor hatten die drei Stauffenberg-
Briider in der Wohnung Bertholds einen gemeinsamen Schwur ver-
fafdt, gewissermaflen das Bekenntnis ihrer Weltanschauung, der noch
einmal alles zusammenfafSte, was ihnen wichtig, wertvoll und erstre-
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benswert galt. In diesem Sinn stellt der Schwur das Vermichtnis ihres

Lebens dar: »Wir wollen eine neue Ordnung, die alle Deutsche zu Tri-
gern des Staates macht und ihnen Recht und Gerechtigkeit verbiirgt,
verachten aber die Gleichheitsliige und beugen uns vor den naturgege-
benen Ringen. Wir wollen ein Volk, das in der Erde der Heimat ver-

wurzelt, den natiirlichen Michten nahe bleibt, das im Wirken in den

gegebenen Lebenskreisen sein Gliick und Geniige findet und in freiem
Stolze die niederen Triebe des Neides und der Mifigunst iiberwindet.
Wir wollen Fiihrende, die, aus allen Schichten des Volkes wachsend,
verbunden den géttlichen Michten, durch groflen Sinn, Zucht und
Opfer den anderen vorangehen. «2!

Am Abend des 20. Juli wurde Claus Schenk Graf von Stauffenberg
zusammen mit Olbricht, Mertz von Quirnheim und Werner von Ha-
eften von einem Exekutionskommando im Hof des Bendler-Blocks er-
schossen. Sein Bruder Berthold wurde am 10. August 1944 vom Volks-
gerichtshof zum Tode verurteilt und am selben Tag hingerichtet.

Mit den Briidern Stauffenberg starb auch das »Geheime Deutsch-
land«. Der heroische Versuch, die poetische Vision Wirklichkeit wer-
den zu lassen, dem »Neuen Reich« wenn schon nicht mehr zum
Durchbruch zu verhelfen, so doch der Welt zu zeigen, dafs es nicht zer-
stort werden konne und kraftvoll genug sei, die entscheidende Tat zu
wagen, war am Abend des 20. Juli gelungen und zugleich gescheitert.
Vielleicht nicht zuletzt deshalb, weil das »Neue Reich« das alte war,
die Zukunftstriume Stefan Georges und der Briider Stauffenberg
mehr an das versunkene Heilige Romische Reich Deutscher Nation
erinnerten als an das Deutschland des 20. Jahrhunderts. Die Alterna-
tive zum Dritten war nicht ein Neues Reich, sondern die Republik.

Stauffenberg stief spit zum Widerstand, vor allem aus Enttiu-
schung, daf§ Hitler Deutschland nicht zu neuer Grofie, sondern gera-
dewegs in das Verderben fiihrte. Desto entschlossener zog er die Kon-
sequenz. Der Mut und die Unbedingtheit, mit der Stauffenberg den
Tod Hitlers und den Sturz des verbrecherischen Regimes vorbereitete
und dafiir sein eigenes Leben einsetzte, fand sich nur bei wenigen. Po-
litisch hat uns Claus Schenk Graf von Stauffenberg heute nichts mehr
zu sager, an seiner Entschiedenheit werden wir auch weiterhin gemes-
sen.
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Als Typus steht der Offizier fiir eine besondere Facette deutscher Kul-
turgeschichte: In der Tradition tief verankert, durch die Geschichte
abgeschliffen, zum Ubermenschen beférdert, vom Verbrechen befleckt,
zur Karikatur degradiert — wie immer die militirischen Tugenden ge-
rithmt oder attackiert wurden, der Offizier blieb ein exemplarisches
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Weil dies so ist, darf eine analytische Anniherung an die Figur des Of-
fiziers nicht den Militarhistorikern tiberlassen bleiben.
In dem vorliegenden Band wird von 15 Historikern, Kulturwissen-
schaftlern, Soziologen, Militarexperten und Politikwissenschaftlern
interdisziplinir untersucht, was den Offizier ausmacht und weswegen
er mE. die deutsche Geschichte so wichtig war. Von vielen Seiten be-
wird detailliert sein Werte- und Tugendkanon aufgeblittert
»bmnrr&wga mit dem »Rest« der Gesellschaft verglichen.
sich immer wieder aufs neue: Es ist der Wille zum
1, zum gesellschaftlichen Aufstieg, zum Sterben, der
cheidend konturiert — bis in die Gegenwart hinein,
¢ und damit auch der Willensmensch Offizier wie-

d Neuland betreten: Noch nie sind das Phiano-
r« und das, was ihn ausmacht, auf derart um-

sise untersucht worden.
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