Marc Buggeln/Michael Wildt

Lager im Nationalsozialismus.
Gemeinschaft und Zwang!

Die Bilder, die wir von den nationalsozialistischen Lagern im Kopf ha-
ben, stammen von Fotografien und Filmen, die die alliierten Armeen
bei der Befreiung der Lager aufgenommen haben: Ohrdruf, Dachau,
Bergen-Belsen, Auschwitz. Baracken, in denen ginzlich abgemagerte,
entkriftete Menschen von alliierten Soldaten versorgt werden, Todes-
kammern, in denen sich Leichen stapeln, britische Soldaten, die mit
Bulldozern die toten Kérper in Massengriber schieben. Filme, die
zum ersten Mal im Nirnberger Prozess gegen die Hauptkriegsver-
brecher gezeigt und wenig spiter — wie zum Beispiel der bekannte
Film »Death Mills/Todesmiihlen« ~ neu zusammengeschnitten in den
Kinos der westlichen Besatzungszonen der deutschen Bevélkerung
gezeigt wurden, um ihr vorzufiihren, was in ihrem Namen an kaum
glaublicher Gewalt geschehen war.2

Lager gelten als paradigmatisches Beispiel fiir die Grausamkeiten
des 20. Jahrhunderts. Auch in soziologischen und philosophischen
Theorien zur Erklirung des Jahrhunderts oder gar der Moderne spie-
len sie in den letzten Jahren eine wichtige Rolle. In Zygmunt Baumans
Formel vom »Jahrhundert der Lager« wie in Giorgio Agambens Dik-
tum vom Lager als »Nomos der Moderne« stellt die Zeit des National-
sozialismus das herausragende Beispiel fiir den Beleg der jeweiligen

These dar.?

1 Wir danken Karola Fings, Julia Hérath, Detlev Humann und Ulrich Prehn
fiir hilfreiche Anregungen und Kommentare.

2 Vgl. Ulrike Weckel, Beschimende Bilder. Deutsche Reaktionen auf alliierte
Dokumentarfilme tiber befreite Konzentrationslager, Stuttgart 2012.

3 Zygmunt Bauman, »Das Jahrhundert der Lager«, in: Die Nexe Gesellschaft/
Frankfurter Hefte 41 (1994), Heft 1, S. 28-37; Giorgio Agamben, Homo sa-
cer. Die souverine Macht und das nackte Leben, Frankfurt am Main 2002,
bes. S. 175~190. Ulrich Herbert hat solche umfassenden Betrachtungen kri-
tisiert, da der Bezug allein auf die nationalsozialistischen Konzentrations-
lager sowohl die historische Entwicklung von Lagern seit dem 19. Jahrhun-
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Bauman wie Agamben beziehen sich dabei ausschliefllich auf das
System der Konzentrationslager und nehmen das sehr viel groflere
und komplexere Lagersystem im Nationalsozialismus nicht in den
Blick. Neben den Lagern, die auf Exklusion und Vernichtung ange-
legt waren, gab es, worauf insbesondere Kiran Klaus Patel hinge-
wiesen hat,* eine Vielzahl von Lagern, die der Erziehung von »Volks-
genossen« und deren Integration in die »Volksgemeinschaft« dienen
sollten.

Ziel dieses Aufsatzes ist es, ein Bild von dieser Vielfalt der Lager-
welten im Nationalsozialismus zu geben und diese hinsichtlich ihrer
Unterschiede und ihrer Gemeinsamkeiten zu analysieren. Dabei kon-
zentrieren wir uns auf die Lager im Reichsgebiet und gehen nicht auf
die Vernichtungsstitten und die Lager in den besetzten Gebieten ein.
Der Schwerpunkt der Untersuchung liegt auf der Vorkriegszeit, in der
die Inklusionslager zahlenmiflig deutlich iiberwogen. Dies inderte
sich jedoch grundlegend mit dem Uberfall auf Polen und dem Beginn
des Zweiten Weltkrieges, als sich das System der Zwangslager bestan-
dig ausweitete und immer wichtiger wurde.

Im zweiten Teil des Aufsatzes geht es deswegen vor allem um die
Zwangslager im Krieg, um deren Unterschiede und Verbindungs-
linien. Nach einem kurzen Uberblick iiber die Entwicklung einiger
zentraler Zwangslagerformen (Konzentrationslager, Arbeitserzie-
hungslager, zivile Zwangsarbeiterlager sowie Kriegsgefangenenlager)
steht in diesem Abschnitt die Frage nach der jeweiligen Bedeutung der
Zwangsarbeit der Lagerinsassen im Mittelpunkt.

dert als auch die Differenzen zwischen den Faktoren, die das Lager als
Massenphinomen prigten ~ Krieg, Arbeitsmigration, ethnische Siuberun-
gen, Repression der Opposition und soziale Experimente —, aufler Acht
lasst. Vgl. Ulrich Herbert, »Das >Jahrhundert der Lager<. Ursachen, Erschei-
nungsformen, Auswirkungens, in: Peter Reif-Spirek/Bodo Ritscher (Hg.),
Speziallager in der SBZ. Gedenkstitten mit »doppelter Vergangenheit,
Berlin 1999, S. 11-27.

4 Kiran Klaus Patel, »»Auslese< und >Ausmerze. Das Janusgesicht der natio-

nalsozialistischen Lager«, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 54
(2006), Heft 4, S. 339-365.
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Lager: eine Begriffsbestimmung

Was ein Lager ist, scheint nicht weiter erklirungsbediirftig zu sein, ver-
zichten doch fast alle Veréffentlichungen, die sich mit der Welt der La-
ger beschiftigen, auf eine Begriffserliuterung. Sowohl Bauman wie
Agamben verwenden die Begriffe Konzentrationslager und Lager weit-
gehend synonym. Auch Joél Kotek und Pierre Rigoulet beschiftigen
sich trotz des allgemeinen, von Bauman entlehnten Titel ihres Buches
»Das Jahrhundert der Lager« ausschlieflich mit Konzentrationslagern.s

Etymologisch kommt Lager im Deutschen von legen, im Sinne von
etwas oder sich selbst hinlegen.¢ Der Duden definiert Lager in der Neu-
zeit neben einem Warenlager als Ort »zur voriibergehenden Unterbrin-
gung von grofleren Menschenmassen«. Wichtig scheint uns hier dreier-
lei: Erstens geht es beim Lager nicht nur um eine Arbeitsstitte, sondern
ebenso um einen Ort, an dem die Menschen sich aufhalten und schla-
fen. Zweitens handelt es sich um etwas, das nicht auf Dauer angelegt ist,
sondern von den Lagerbetreibern als zeitlich befristete Losung angese-
hen wird, auch wenn diese in der Praxis von erheblicher Dauer sein
kann. Drittens geht es laut Duden-Definition um die Unterbringung
von grofleren Menschenmassen, was sich als nicht stichhaltig erweist,
weil zum Beispiel auch KZ-Auflenlager, die aus einer Baracke mit zehn
Hiftlingen bestehen, gemeinhin als Lager verstanden werden.?

Erste grofiere Barackenlager gab es zwar bereits Mitte des 19. Jahr-
hunderts,® doch die zunehmende Verbreitung von Draht als duflerst
glinstigem Abgrenzungsmittel und die Verbilligung von Baracken
durch Standardisierungsverfahren bildeten eine wichtige materielle
Voraussetzung dafiir, dass gerade das 20. Jahrhundert zu jenem der La-
ger wurde.? Im Ersten Weltkrieg avancierte das standardisierte Lager
unter anderem aufgrund neuen wissenschaftlichen und verwaltungs-

5 Joél Kotek/Pierre Rigoulet, Das Jahrhundert der Lager. Gefangenschaft,
Zwangsarbeit, Vernichtung, Miinchen 2001.

6 Etymologisches Wérterbuch des Deutschen, 2. Auflage, Bd. 1, Berlin 1993,
S. 758.

7 Duden: Das grofle Worterbuch der deutschen Sprache, 2. Auflage, Band 4,
1994, S. 2047.

8 Herbert, Jahrhundert, S. 13.

9 Zum Stacheldraht: Alan Krell, The Devil’s Rope. A Cultural History of’
Barbed Wire, London 2002; Olivier Razac, Politische Geschichte des Sta-
cheldrahts. Pririe, Schiitzengraben, Lager, Ziirich 2003; Reviel Netz, Barbed
Wire. An Ecology of Modernity, Middletown 2004.
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technischen Expertenwissens zum umfassenden Phinomen in Europa,
das in Aussehen und Funktion den Lagern im Nationalsozialismus
bereits stark dhnelte.1® Nicht zuletzt bot die Baracke den eminenten
Vorteil, dass sie einfach produziert und mobil einsetzbar war und ohne
Spezialkenntnisse schnell auf- und abgebaut werden konnte.t!

Mit Blick auf die Gesamtheit der nationalsozialistischen Lager be-
steht in der Forschung die Tendenz, diese in zwei Untergruppen zu
unterteilen. Dies erfolgt anhand der Dichotomien Zwang/Freiwil-
ligkeit oder Exklusion/Inklusion. Es gilt jedoch zu beachten, dass die
Vorstellung falsch wire, dass man alle Lager allein aufgrund dieser Di-
chotomie stets eindeutig und ausschlieflich einer Kategorie zuteilen
konnte. Einerseits gab es in den Lagern der Hitler-Jugend (H]J) erheb-
liche Zwinge; dhnlich verhielt es sich in den Lagern des obligatorischen
Reichsarbeitsdienstes; Menschen, die sich nicht gemiff den natio-
nalsozialistischen Vorstellungen verhielten, konnten in diesen Lagern
exkludiert werden. Andererseits bestand gerade in der Frithphase
die Moglichkeit, aus den Konzentrationslagern entlassen und mitunter
in die Volksgemeinschaft reintegriert zu werden. Dementsprechend ist
es sinnvoll, die Dichotomie nicht als starr vorgegeben, sondern eher
als auf einer Linie mit den Endpunkten Zwang/Nichtzwang bezie-
hungsweise In- und Exklusion angeordnet zu betrachten. Aus heuris-
tischen Griinden erscheint es aber trotzdem sinnvoll, zwischen zwei
Lagergruppen zu trennen, wobei als Unterscheidungskriterium am
hilfreichsten die Frage scheint, ob die Lager vorwiegend auf In- oder
Exklusion abzielten. Fiir die Kriegszeit lasst sich diese Einteilung an
einem weiteren Kriterium schirfen. Spatestens in der zweiten Kriegs-
hilfte stellten Auslinder in fast allen vorwiegend auf Exklusion abzie-
lenden Lagern die Mehrheit, wihrend in nahezu allen vorwiegend auf
Inklusion abzielenden Lagern deutsche Reichsangehérige oder als ein-

10 Heather Jones, »Kriegsgefangenenlager. Der moderne Staat und die Radi-
kalisierung der Gefangenschaft im Ersten Weltkrieg«, in: Mittelweg 36
(2011), Heft 4, S. 59-75, hier S. 64f. Vgl. ebenfalls Jones’ Beitrag in diesem
Band.

11 Patel, »Auslese« und »Ausmerze«, S. 16~18. Fiir eine umfassendere Ent-
wicklungsgeschichte der Baracken: Axel Dofimann/Jan Wenzel/Kai
Wenzel, Architektur auf Zeit: Baracken, Pavillons, Container, Berlin 2006;
Matthias Ludwig, Mobile Architektur: Geschichte und Entwicklung
transportabler und modularer Bauten, Stuttgart 1998; Robert Kronenburg,
Houses in Motion. The Genesis, History, and Development of the Portable
Building, London 1995.
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deutschungsfihig betrachtete Personen die klare Mehrheit stellten. Im
Regelfall waren in diesen Lagern keine oder sehr wenige Auslander.
Deswegen wird fiir die Inklusionslager synonym der Begriff Lager fiir
»Volksgenossen« bzw. Gemeinschaftslager verwandt und fiir die Ex-
klusionslager der Begriff der Zwangslager.

Lagerarbeit

In allen Zwangslagern und in der Mehrzahl der Inklusionslager spielte
die Arbeit der Insassen/Bewohner eine zentrale Rolle. Arbeit behielt
dabei auch im Nationalsozialismus ihren fiir die Moderne typischen
und widerspriichlichen Charakter. Innerhalb einer von den National-
sozialisten geforderten »Volksgemeinschaft« diente sie als zentrales
Praxisfeld von Inklusion der Volksgenossinnen und Volksgenossen.
Zukiinftig sollte die Kluft zwischen geistiger und manueller Arbeit,
zwischen den »Arbeitern der Stirn« und den »Arbeitern der Faust«,
iiberwunden werden. Einerseits bildete in den Inklusionslagern des
Arbeitsdienstes, der H] und anderer Organisationen die von allen glei-
chermaflen getane Handarbeit die grundlegende Praxis erlebter Ge-
meinschaft, die herkémmliche gesellschaftliche Distinktionen nach
Herkunft oder Ausbildung iiberdecken sollte und allein nach der fiir
die Gemeinschaft geleisteten korperlichen Arbeit fragte. Arbeit, ins-
besondere Handarbeit, und die Erbringung von Leistung waren ge-
radezu die Voraussetzung, um als Mitglied in der » Volksgemeinschaft«
anerkannt zu werden. Andererseits diente sie jedoch zur Bestrafung
und Erziehung derjenigen, die als Auflenseiter, Problemfille oder
Gegner der Gesellschaft betrachtet wurden. In den Konzentrations-
lagern der frithen NS-Herrschaft stelite Arbeit — ankniipfend an die
lange Tradition der sogenannten Werk- und Arbeitshiuser — das ent-
scheidende Mitte! dar, mit dem sozialistische Politiker, jiidische Pro-
fessoren und Publizisten das »wahre« Volksleben kennenlernen soll-
ten, und zugleich ein Demitigungsmittel, um, wie es hieff, »Juden
endlich das Arbeiten beizubringen«.12 Die sozialutilitaristische Maxime

12 Vgl. Harriet Scharnberg: »Juden lernen arbeiten!< — Ein antisemitisches
Motiv in der deutschen Bildpresse 1939-1941«, in: Michael Nagel/Moshe
Zimmermann (Hg.), Judenfeindschaft und Antisemitismus in der deut-
schen Presse iiber fiinf Jahrhunderte. Erscheinungsformen, Rezeption, De-
batte und Gegenwehr, Bremen 2012, S.841-872.
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»Wer nicht arbeitet, soll auch nicht essen« galt in den Konzentrations-
lagern wie in den Lagern fiir auslindische Zwangsarbeiterinnen und
Zwanggsarbeiter, in denen gegen Kriegsende zum Teil noch die »Leis-
tungsernihrung« eingefithrt wurde, die eine gestaffelte Versorgung
mit Hungerrationen fiir wenig produktive Arbeiter vorsah.!?

Zwangslager bis zum Kriegsbeginn

Gleich nach der Ubernahme der Macht begannen SA und SS$ die poli-
tische Opposition zu drangsalieren, verschleppten Kommunisten,
Sozialdemokraten, liberale Hitlergegner und Juden in provisorisch
hergerichtete Lager, um sie zu misshandeln und zu foltern. Diese La-
ger und Folterstitten sollten eben nicht dem Reglement von Gefing-
nissen, einer normierten Staatsgewalt unterworfen sein, sondern Orte
eigener Ordnung bilden, in denen uneingeschrinkt der Terror herr-
schen konnte.#

Besonders infolge der Reichstagsbrandverordnung vom 28. Februar
1933, die wesentliche Grundrechte aufler Kraft setzte und der Gehei-
men Staatspolizei erlaubte, nach Gutdiinken »Schutzhaft« zu verhin-
gen, stieg die Zahl der Internierungsstitten. Insgesamt gab es etwa
hundert solcher extralegaler Haftstitten, die mitunter als »frithe Kon-
zentrationslager« bezeichnet werden.!s Viele von ihnen waren in still-

13 Mark Spoerer, Zwangsarbeit unter dem Hakenkreuz. Auslindische Zivil-
arbeiter, Kriegsgefangene und Hiftlinge im Dritten Reich und im be-
setzten Europa 1939-1945, Stuttgart/Miinchen 2001, S. 122-135; Dietrich
Eichholtz, »Die >Krautaktion.. Ruhrindustrie, Ernihrungswirtschaft
und Zwangsarbeit«, in: Ulrich Herbert (Hg.), Europa und der »Reichsein-
satz«. Auslindische Zivilarbeiter, Kriegsgefangene und KZ-Hiftlinge in
Deutschland 1938-1945, Essen 1991, S. 270-294. Fiir die KZ: Marc Buggeln,
Arbeit & Gewalt. Das Auflenlagersystem des KZ Neuengamme, Gottin-
gen 2009, S. 131-143, 490499.

14 Wolfgang Benz/Barbara Distel (Hg.), Der Ort des Terrors. Geschichte der
Konzentrationslager, 9 Bde., Miinchen 20052009, hier Bd. 2.

15 Der Begriff der frithen Konzentrationslager scheint fiir diese Zwangslager
der ersten Phase noch die treffendste Beschreibung zu sein. Karin Orth
und Nikolaus Wachsmann haben zwar kritisiert, dass der Begriff eine zu
starke Idee von der Verbindung mit den spiteren SS-Konzentrationslagern
erweckt, doch ist diese Verbindung zumindest fiir wichtige Lager wie
Dachau ja durchaus gegeben. Zudem ist der von Karin Orth und Nikolaus
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gelegten Fabriken, Zuchthiusern, Arbeitshiusern, Rittergiitern, Schlés-

sern, Schulen, Kasernen und eines sogar auf einem Schiff eingerichtet
worden.!¢

So heterogen wie die Gebiudetypen waren auch die Verwaltungs-
struktur und das Wachpersonal. Die Verwaltungsaufsicht {ibten in
einigen Fillen das Landesinnenministerium (Ankenbuck, Nohra, Bad
Sulza), die Landesjustizverwaltung (Fuhlsbittel) oder der Regierungs-
prasident (Eutin, Ahrensbok-Holstendorf), in anderen die Polizei-
behorde (Wittmoor, Gollnow), die Gestapo (Columbia-Haus in Ber-
lin) oder die 6rtliche Parteiformationen (Leschwitz) aus. Bewacht
wurden die Lager von der SA, der SS oder von der reguliren Polizei. Es
existierten keine gesetzlichen Vorschriften, und die Regularien zum
Vollzug der »Schutzhaft« wurden — sofern vorhanden - von den
Betreibern der Lager selbst geschaffen und sanktionierten eher die Ge-
walt, anstatt sie zu begrenzen. Die Situation war vielerorts von schierer
Willkiir geprigt. Einigkeit bestand vor allem im Ziel: die Macht-
erringung abzusichern durch die Einschiichterung der politischen Op-
position mittels Gewalt und Terror. Propagandistisch stand die »Erzie-
hung zur Arbeit« im Vordergrund. Dabei waren die frithen Haftstitten
aber im Vergleich zu den spiteren Konzentrationslagern im Krieg
keine Stitten des alltiglichen T6tens, obwohl dort durchaus gemordet
wurde. In Dachau, einem der ersten Lager, das als Konzentrationslager
fiir politische Hiftlinge auf Dauer gestellt werden sollte, wurden zwi-
schen Mitte April und Ende Mai 1933 13 Hiftlinge ermordet.1” Niko-

Wachsmann favorisierte Begriff der frithen Lager zu unspezifisch, weil da-
mit keine Differenz zu den Inklusionslagern hergestellt wird: Karin Orth,
Das System der Konzentrationslager, Hamburg 1999, S. 23-26; Nikolaus
Wachsmann, »The Dynamics of Destruction: the Development of the
Concentration Camps 1933-1945«, in: ders./Jane Caplan (Hg.), Concen-
tration Camps in Nazi Germany. The New Histories, London 2010,
S. 1743, hier S. 19. Die Alternative »Schutzhaftlager« ist insofern proble-
matisch, als in den Lagern auch Hiftlinge unter der Rubrik Vorbeugehaft
festgehalten wurden, vgl. Julia Horath, »Terrorinstrument der >Volksge-
meinschaft<® KZ-Haft fiir »Asoziale< und >Berufsverbrecher< 1933 bis 1937/
38«, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 60 (2012), Heft 6, S. 513-532.

16 Benz/Distel (Hg.), Ort des Terrors, Bd. 2, S. 9. Als Uberblick fiir mehrere
Schutzhaftlager in einer Region: Carina Baganz, Erziehung zur »Volksge-
meinschaft«. Die friihen Konzentrationslager in Sachsen 1933-1934/37,
Berlin 2005. .

17 Benz/Distel (Hg.), Ort des Terrors, Bd. 2, S. 235.
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laus Wachsmann geht davon aus, dass 1933 insgesamt 150000 bis 200000
Menschen ohne Gerichtsbeschluss zeitweilig festgesetzt wurden.i8

Ab Mitte 1934 gelang es der SS zunehmend, die zentrale Verant-
wortung fiir die Lager mit Schutzhafthiftlingen zu ibernehmen. Im
Juli 1934 ernannte Himmler den Lagerkommandanten in Dachau,
Theodor Eicke, zum »Inspekteur der Konzentrationslager«. Die Dis-
ziplinar- und Strafordnung, die Eicke bereits 1933 im KZ Dachau
etablierte, wurde zum Vorbild fiir die ibrigen Konzentrationslager.!?
Erfolgreich durch brutalen Terror zum Schweigen gebracht, entlief§
man viele politische Haftlinge wieder. 1935 existierten noch fiinf Kon-
zentrationslager mit etwa 4000 Haftlingen; zeitweilig stand sogar in-
frage, ob weiterhin Konzentrationslager benotigt werden wiirden.

Doch Hitler entschied sich auf Dringen Himmlers 1936 fiir den
Aufbau neuer Lager im Rahmen der Kriegsvorbereitung. In diesen
sollten nun verstirkt auch als »rassisch« oder »asozial« definierte Geg-
ner interniert werden.?® Die neu errichteten Stitten Sachsenhausen
(September 1936) und Buchenwald (Juli 1937) wurden die Modell-
Konzentrationslager, die das Bild der langen, wohlgeordneten Bara-
ckenreihen hinter Stacheldraht prigten.2! Dachau baute die SS spiter
nach diesem Vorbild komplett um. Mit der Einrichtung dieser Lager
begannen die Hiftlingszahlen wieder zu steigen. Mitte 1938 stellten als
»asozial« eingestufte Menschen etwa die Hilfte aller rund 20000 KZ-
Hiftlinge, unter anderem durch die umfassende Verhaftungswelle
wihrend der Aktion »Arbeitsscheu Reich«.22 Ende 1938 erreichte die

18 Wachsmann, Dynamics, S. 18.

19 Orth, System, S. 26-33.

20 Ulrich Herbert, »Von der Gegnerbekiampfung zur >rassischen Generalpri-
ventione. Schutzhaft< und Konzentrationslager in der Konzeption der Ge-
stapo-Fithrung 1933-1939«, in: ders./Karin Orth/Christoph Dieckmann
(Hg.), Die nationalsozialistischen Konzentrationslager. Entwicklung und
Struktur, Géttingen 1998, Bd. 1, S. 60-86. Julia Horath macht darauf auf-
merksam, dass Herbert den Schnitt zu scharf zieht, da bereits von 1933 an
auch sogenannte » Asoziale« oder » Arbeitsscheue« in den Lagern interniert
wurden: Hérath, Terrorinstrument.

21 Dabei wurde der quadratische Aufbau Buchenwalds in den anderen Kon-
zentrationslagern iibernommen, wihrend der dreieckige Grundriss Sach-
senhausens singulir blieb.

22 Wolfgang Ayafl, »Ein Gebot der nationalen Arbeitsdisziplin. Die Aktion
»Arbeitsscheu Reich« 1938«, in: Beitrige zur nationalsozialistischen Ge-
sundheits- und Sozialpolitik (1988), Bd. 6, S. 43-74; Stefanie Schiiler-Sprin-
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Insassenzahl einen kurzzeitigen Hohepunkt mit etwa 50000, weil nach
dem Novemberpogrom etwa 30000 jiidische Minner fiir sechs bis acht
Wochen in Konzentrationslager verschleppt wurden. Nach deren
Freilassung, die nur erfolgte, wenn sie sich verpflichteten, mit ihrer Fa-
milie aus Deutschland zu emigrieren und thren Besitz abzugeben, sank
die Zahl aber wieder, und bei Kriegsbeginn befanden sich etwa 21000
Haiftlinge im KZ.2

Ahnlich wie die frithen Konzentrationslager entstanden die kom-
munalen Zwangslager fiir Sinti und Roma auf lokale Initiativen hin.
Bis zur endgiiltigen Deportation der »Zigeuner« 1941/42 blieben diese
Lager stark von lokalen Unterschieden geprigt, zum Beispiel hinsicht-
lich der Art der Bewachung und der Ausgangskontrolle, des Einsatzes
zu Zwangsarbeiten und der sanitiren Bedingungen im Lager. Pline
zur Einrichtung von Zwangslagern fiir Sinti und Roma existierten
vonseiten stadtischer Behdrden schon in der Weimarer Republik, doch
erst nach der Machtiibernahme der Nationalsozialisten boten sich den
Amtern ausreichend Handlungsspielriume zur Realisierung. 1935/36
zielten die Planungen wie zur Weimarer Zeit angeblich auf die »Sess-
haftmachungx, tatsichlich aber auf die rassistische Exklusion von Sinu
und Roma. Sobald die Lager eingerichtet waren, entfaltete sich schnell
eine radikalisierende Dynamik, die weit iiber die Planungen vor 1933
hinausging.2¢

Das erste »Zigeunerlager« entstand im Mai 1935 in Ko6ln-Bicken-
dorf. Es stand ~ wie spiter in anderen Stidten - in engem Zusammen-

gorum, »Masseneinweisungen in Konzentrationslager: Aktion »Arbeits-
scheu Reich, Novemberpogrom, Aktion >Gewitter«, in: Benz/Distel
(Hg.), Der Ort des Terrors, Bd. 1, S. 156-164, hier S. 157-159.

23 Wachsmann, Dynamics; Orth, System, S. 23-66; Johannes Tuchel, Kon-
zentrationslager. Organisationsgeschichte und Funktion der »Inspektion
der Konzentrationslager« 1934-1938, Boppard/Rhein 1991.

24 Als Uberblicksdarstellungen zur Geschichte der Lager: Karola Fings,
»Zwangslager fiir Sinti und Romax, in: Benz/Distel (Hg.), Der Ort des
Terrors, Bd. 9, S. 192-217; Frank Sparing, »Die Zigeunerlager. Entstehung,
Charakter und Bedeutung eines Instrumentes zur Verfolgung der Sinti und
Roma wihrend des Nationalsozialismus«, in: Centre de Recherche Tsiga-
nes (Hg.), Sinti und Roma unter dem Nazi-Regime, Berlin 199, Bd. 1,
S. 42-76; Sybil Milton, »Vorstufe zur Vernichtung. Die Zigeunerlager von
1933«, in: Vierteljabrshefte fiir Zeitgeschichte 43 (1995), Heft 1, S. 115-130;
Michael Zimmermann, Rassenutopie und Genozid. Die nationalsozialisti-
sche »Lésung der Zigeunerfrage«, Hamburg 199.
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hang mit einer Stadtsanierung, die das Ziel hatte, die Konzentration
von unterprivilegierten Schichten in eng bebauten Innenstadtquartie-
ren zu reduzieren. In Kéln verband man den Lageraufbau mit der Auf-
16sung von etwa 900 »wilden Siedlungen«, die im Gefolge der Welt-
wirtschaftskrise entstanden waren. Kurz nach der Einrichtung wurde
das Lager, das ein Lagerverwalter und mehrere Polizisten bewachten,
mit einem zwei Meter hohen Maschen- und Stacheldrahtzaun umzo-
gen. Fortan mussten die Sinti und Roma sich am Tor an- und abmel-
den, und Ausgang genehmigte man nur noch mit Begriindung.?
Nachdem am 6. Juni 1936 das Innenministerium einen »Runderlafl
zur Bekimpfung der Zigeunerplage« herausgegeben hatte, der erneut
forderte, Sinti und Roma »an einem bestimmten Ort seffhaft zu ma-
chen«,? wurden auch in Berlin in einer umfangreichen Polizeiaktion
am Morgen des 16. Juli 1936 iiber 600 Minner, Frauen und Kinder als
»Zigeuner« festgenommen, die auf 6ffentlichen Wohnwagenplitzen,
privat angemieteten Grundstiicken, in Mietswohnungen und Héusern
wohnten. Sie wurden in ein Zwangslager in Berlin-Marzahn ver-
schleppt, um bei den Olympischen Spielen eine »zigeuner- und bettler-
freie Stadt« vorweisen zu konnen.?” Bis zum Kriegsbeginn richteten im
Altreich mindestens 15 weitere Kommunen Zwangslager fiir Roma
und Sinti ein.28 Regionale Schwerpunkte waren dabei die stidtischen
Ballungszentren. Viele Lager waren umziunt, und der Ausgang wurde
immer strikter reglementiert. Die stadtischen Behorden konzentrierten
sich derweil darauf, die Ausgaben fiir das Lager so gering wie méglich
zu halten und die Bewohner, denen das Weiterfiihren ihrer selbststin-
digen Gewerbe zuvor durch rassistisch motivierte Auflagen unméglich
gemacht worden war, auch aus der Wohlfahrtsunterstiitzung herauszu-
dringen oder ihre Beziige zumindest deutlich zu kiirzen. In fast allen
Lagern herrschten katastrophale sanitire Bedingungen. Mit dem Ein-
setzen der Riistungskonjunktur und dem Mangel von Arbeitskriften in

25 Karola Fings/Frank Sparing, Rassismus, Lager, V6lkermord. Die national-
sozialistische Zigeunerverfolgung in Koln, Koln 2005.

26 Runderlafl des Reichs- und Preuflischen Ministers des Innern vom 6. 6.
1936, in: Ministerialblatt des Reichs- und Preuflischen Ministerium des In-
neren (1936) 27, S. 75.

27 Patricia Pientka, Das kommunale Zwangslager fiir »Zigeuner« in Berlin-
Marzahn, Berlin 2013 (i. E.).

28 Ein Literaturiiberblick zu diesen Lagern findet sich bei: Fings, Zwangs-
lager, S. 215f.
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bestimmten Industriesparten gingen die Behdrden in den meisten La-
gern dazu iiber, die Bewohner verstarkt durch verschiedene Zwangs-
mafinahmen zur Arbeit im Baugewerbe und der Industrie zu bringen.?

Gemeinschaftslager bis Kriegsbeginn

Arbeit hatte sowohl in den Exklusions- wie in den Inklusionslagern
einen zentralen Stellenwert. Zunichst fithrte die NS-Regierung die
Arbeitsbeschaffungsmafinahmen fort, die schon ihre Vorgingerregie-
rungen auf den Weg gebracht hatten. Dazu gehdrten Notstandsarbei-
ten,® bei denen erwachsene Erwerbslose die Infrastruktur verbessern
mussten, und der Freiwillige Arbeitsdienst, mit dem vorwiegend junge
Minner zu Meliorationsprojekten herangezogen wurden. Lagerunter-
bringung kam bei Notstandsarbeiten vor, im Arbeitsdienst war sie iib-
lich. Zwar war der Arbeitsdienst offiziell »freiwillig«, doch machten
die Arbeits- wie Wohlfahrtsimter immer wieder Druck mit der Dro-
hung, die Unterstiitzung zu entziehen, um zum Eintritt in den Dienst
zu dringen.3!

Besonders der spitere Reichsarbeitsdienstleiter Konstantin Hierl
machte sich friihzeitig dafiir stark, dass der Arbeitsdienst verpflich-
tend sein sollte, was allerdings erst im Juni 1935 mit dem Gesetz iiber
den Reichsarbeitsdienst (RAD) beschlossen wurde. Junge Minner im
Alter zwischen 18 und 24 Jahren hatten nun vor ihrem Wehrdienst ein
halbes Jahr Arbeitsdienst zu leisten. Eingesetzt wurden die Dienstleis-
tenden zum Beispiel in Kultivierungsprojekten, gegen Ende der 1930er
Jahre aber zunehmend in militirischen Projekten wie dem Westwall.
1938/39 arbeiteten pro Halbjahr etwa 300000 Minner beim RAD.3

29 Ebenda, S. 196-202; Sparing, Zigeunerlager, S. 53-64.

30 Detlev Humann, »Arbeitsschlacht«. Arbeitsbeschaffung und Propaganda
in der NS-Zeit 1933-1939, Géttingen 2011, bes. S. 290-364, 518-592.

31 Detlev Humann, »Ordentliche Beschiftigungspolitik? Unterstiitzungs-
sperren, Drohungen und weitere Zwangsmittel bei der >Arbeitsschlacht«
der Nationalsozialisten«, in: Vierteljabrshefte fiir Zeitgeschichte 60 (2012),
Heft 1, S. 33-67..

32 Humann, »Arbeitsschlacht«, S. 365-480; Kiran Klaus Patel, »Soldaten der
Arbeit«. Arbeitsdienste in Deutschland und den USA 1933-1945, Gotuin-
gen 2003; Michael Hansen, »Idealisten« und »gescheiterte Existenzen«.
Das Fiihrerkorps des Reichsarbeitsdienstes, Trier 2004 (http://ubt.opus.
hbz-nrw.de/volltexte/2004/266/{6. 3. 2013]).
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Stirker als der Skonomische Nutzen und die statistische Verbesserung
der Arbeitslosenzahl stand dabei die Formierungsabsicht im Vorder-
grund. »Der Reichsarbeitsdienst«, hief§ es im Paragraph 3, »soll die
deutsche Jugend im Geiste des Nationalsozialismus zur Volksgemein-
schaft und zur wahren Arbeitsauffassung, vor allem zur gebiihrenden
Achtung der Handarbeit erziehen.«

Gab es beim Freiwilligen Arbeitsdienst der Weimarer Republik of-
fene, halb offene und geschlossene Lagerformen und Lager ganz un-
terschiedlicher Grofle, so setzte das NS-Regime das geschlossene La-
ger und eine Gréflennorm von mindestens 216 » Arbeitsminnern«, wie
die Angehorigen des Arbeitsdienstes genannt wurden, je Lager durch.
Schon vor 1935 besaflen die Lager des Arbeitsdienstes mancherorts
Zwangscharakter. Auch war der Disziplinierungsgedanke mit Blick
auf Landhelfer oder Notstandsarbeiter nicht neu* Und hatte man in
der Weimarer Republik vielerorts auf Schulen, Burgen und derglei-
chen mehr als Unterbringungsorte zuriickgegriffen, so wurden nor-
mierte Holzbaracken als flexible und doch gleichartige Wohnform
forciert, die den Phinotypus des Lagers im Nationalsozialismus pri-
gen sollte. Die Anordnung der Baracken um einen rechteckigen oder
quadratischen Appellplatz mit einem Fahnenmast in der Mitte wurde
nun zur Regel. Ziune und Eingangstore markierten eine klare Grenze
zwischen »innen« und »auflen«.’

Das militirische Erscheinungsbild war durchaus gewollt, stellte
doch die kollektive Disziplinierung der »Arbeitsmidnner« ein wich-
tiges Ziel des Arbeitsdienstes dar. In den Worten ihres Fithrers Paul
Seipp sollten der Arbeitsdienst wie die Wehrmacht »vom >ich< zum
>wir< erziehen«.% Die nationalsozialistische »Volksgemeinschaft«
zielte keineswegs darauf ab, Individuen zu bilden, sondern stets in
einem biologistisch-rassistischen Sinn auf die »Optimierung des
Volkskorpers«.3” Korperliche Ertiichtigung, das »Heranziichten kern-
gesunder Korper« (Hitler), bildete ein zentrales Ziel. Sport und »Kor-
perschulung« nahmen im Tagesablauf einen unverzichtbaren Platz ein.

33 RGBL 19351, S. 769, zit. n. Patel, Soldaten der Arbeit, S. 107.

34 Humann, Beschaftigungspolitik, S. 54-60.

35 Patel, Soldaten der Arbeit, S. 210-214.

36 Zit. n. ebenda, S. 216.

37 Vgl. Frank Bajohr/Michael Wildt (Hg.), Volksgemeinschaft. Neue For-
schungen zur Gesellschaft des Nationalsozialismus, Frankfurt am Main
2009.
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Zudem galt kérperliche Arbeit an der frischen Luft als probates Mittel,
um den Kérper zu »stihlen«. Die Gemeinschaft stand im Vorder-
grund, deren Leistung insgesamt verbessert werden sollte. »Muskel-
protze« waren ebenso verpdnt wie »Stubenhocker«.38

Damit waren die Lager des Reichsarbeitsdienstes zugleich Orte
minnlicher Vergemeinschaftung und Kameradschaft. Werte wie
Kraft, Ausdauer, Kampfgeist, Hirte, Zucht und Opfersinn wurden
propagiert; der Typus der »Arbeitsmannes« stand in einem krassen
Gegensatz zum antisemitischen Zerrbild vom »Geschiftsjudens,
der noch nie »richtig arbeiten« gelernt habe. Die Uniformen beton-
ten die Schultern und lieflen den Kdrper kantig, kriftig und athle-
tisch erscheinen.?® :

Junge Frauen waren zunichst noch von der Arbeitsdienstpflicht
ausgenommen, auch wenn bis 1935 durchschnittlich rund 10000 weib-
liche Jugendliche pro Jahr freiwillig Dienst leisteten.* Bis 1937 wurde
eine Kapazititserweiterung auf 25000 Personen festgelegt, die man mit
Kriegsbeginn noch einmal auf 50000 weibliche Arbeitsdienstleistende
erweiterte.#! Im Riickblick schilderten viele Frauen begeistert ihr
Lagerleben. An erster Stelle nannten sie das Gemeinschaftsgefiihl und
die Moglichkeit, an der Verwirklichung eines grofien gemeinsamen
Zieles mitzuwirken. Selbstredend sollten die jungen Frauen durch den
Arbeitsdienst lernen, wie es in einer Broschiire hief}, »ihr eigenes Ich
zuriickzustellen hinter die Forderungen, die die Familie, das Volk und
der Staat an sie stellen«.2 Doch allen patriarchalen Vorgaben zum
Trotz liefl die Erfahrung der Zusammenarbeit in einer gemeinsamen
Organisation mit anderen Frauen die Beteiligten ein Selbstwertgefiihl

38 Patel, Soldaten der Arbeit, S. 2281.

39 Ebenda, S. 245.

40 Susanne Watzke-Ott, »Ich war ein einsatzbereites Glied in der Gemein-
schaft ...« Vorgehensweise und Wirkungsmechanismen nationalsozialisti-
scher Erziehung am Beispiel des weiblichen Arbeitsdienstes, Frankfurt am
Main 1999, S. 91; vgl. auch Stefan Bajohr, »Weiblicher Arbeitsdienst im
»Dritten Reich<. Ein Konflikt zwischen Ideologie und Okonomie«, in:
Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 28 (1980), Heft 3, S. 331-357.

41 Watzke-Ott, Gemeinschaft, S. 103; vgl. allgemein: Sybille Steinbacher
(Hg.), Beitrige zur Geschichte des Nationalsozialismus, Géttingen 2007,
Bd. 23: Volksgenossinnen.

42 Midels arbeiten fiir Deutschland, hrsg. von der Landesstelle Siidwest-
deutschland des nationalsozialistischen Frauenarbeitsdienstes, Stuttgart
o.]., zit. n. Watzke-Ott, Gemeinschaft, S. 216.
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entwickeln, das die von den Nationalsozialisten angestrebte Unter-
ordnung von Frauen durchaus infrage stellte.#3

Der Erziechungsanspruch stand auch im Mittelpunkt der Lager der
Hitler-Jugend (HJ) und des Bundes Deutscher Midel (BDM). Nicht
unihnlich den Lagern der biindischen Jugend, in denen ebenfalls kor-
perliche Ertiichtigung, Nihe zur Natur und Kameradschaft erfahren
und gelebt werden sollte,* hatten die Lager fiir die méinnlichen wie fiir
die weiblichen Jugendlichen das Ziel, Schulen der »Volksgemein-
schaft« zu sein. Wihrend auf der einen Seite die H] nach 1933 die kon-
kurrierenden Jugendorganisationen zielstrebig, zum Teil mit nackter
Gewalt, ausschaltete, wuchsen andererseits ihre eigenen Mitglieder-
zahlen von 100000 zu Beginn beziehungsweise zwei Millionen zum
Ende des Jahres 1933. Im Dezember 1936 zihlte die H] dann schon 5,6
Millionen Mitglieder.# Auch bei den Mddchen war die Wochenendge-
staltung bestimmt durch Wanderungen und Lagerfeuer, nicht selten
mit Ubernachtung in den Lagern. Fiir die HJ lassen sich zwischen 1935
und 1937 allein etwa eine Million minnlicher Jugendlicher als Teilneh-
mer nachweisen. Bei den weiblichen Jugendlichen wurde weniger um-
fangreich rekrutiert, doch fiir den BDM sind allein im Jahr 1937 insge-
samt 100000 Teilnehmerinnen an Lagerfreizeiten belegt.*

Jungen wie Midchen hatten in den Schulferien im »Landdienst«
den Bauern in der Landwirtschaft zu helfen. Viele wohnten auf den

43 Ebenda, S. 215-224.

44 Allerdings gab es bei der biindischen Jugend weder Fithrerprinzip noch
Uniformzwang oder gar Rassentrennung,.

45 Michael Kater, Hitler-Jugend, Darmstadt 2005, S. 22. Im Februar 1936 ver-
bot die Gestapo die biirgerlichen Jugendverbande; mit dem HJ-Gesetz
vom Dezember 1936 wurde offiziell die gesamte deutsche Jugend in der HJ
zusammengefasst; allerdings klafften Anspruch und tatsichlicher Organi-
sationsgrad bis 1939 noch deutlich auseinander (ebenda, S. 25).

46 Zu den Zahlen: Jiirgen Schiedeck/Martin Stahlmann, »Die Inszenierung
stotalen Erlebens.. Lagererziehung im Nationalsozialismuse, in:
Hans-Uwe Otto/Heinz Siinker (Hg.), Politische Formierung und soziale
Erziehung im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main 1991, S. 167-202,
hier S. 1671. Ein wichtiges Ereignis waren die HJ-Hochlandlager, die von
1934 bis 1942 einmal jihrlich mit je 6000 bis 8000 Teilnehmern stattfanden.
Zsolt Vitiri, Massensuggestion und Militirdrill. Kapitel aus der Geschichte
des Hochlandlagers der Hitlerjugend, Pécs 2001 (http://nemettortenelem.
tti.btk.pte.hu/files/tiny_mce/Publ/Vitari%20publ/Massensuggestion.pdf
[5. 3. 2013]).
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Héfen, aber zahlreiche in eigens errichteten Lagern. Selbstverstindlich
sollten in diesen Lagern die nationalsozialistische Vorstellung von
»Blut und Boden« gefordert und insbesondere die minnlichen Jugend-
lichen paramilitirisch auf ihre kiinftige Rolle als Soldat vorbereitet
werden.#” Daneben aber schufen sie Erfahrungen, die im Gemein-
schaftserlebnis Loyalititen zum NS-Regime ausbildeten. Exempla-
risch lisst sich das an den Erinnerungen der ehemaligen BDM-Funk-
tionirin Melitta Maschmann verdeutlichen, die 1933 als Jugendliche
gegen den Willen ihrer rechtskonservativen Eltern in den BDM einge-
treten war und noch im Riickblick das Lager als Gemeinschaftsmodell
betrachtete: »Unsere Lagergemeinschaft war ein verkleinertes Modell
dessen, was ich mir unter Volksgemeinschaft vorstellte. Sie war ein
vollkommen gelungenes Modell. Niemals vorher oder nachher habe
ich eine so gute Gemeinschaft erlebt, auch dort nicht, wo die Zusam-
mensetzung in jeder Beziehung homogener war. Unter uns gab es
Bauernmidchen, Studentinnen, Arbeiterinnen, Verkiuferinnen, Fri-
seusen, Schiilerinnen, Biiroangestellte usw. Gefiihrt wurde das Lager
von einer ostpreuflischen Bauerntochter, die nie tiber ihre engere Hei-
mat hinausgekommen war. [...] Daf} ich dieses Modell einer Volks-
gemeinschaft damals mit so intensivem Gliicksgefiihl erlebt habe, hat
einen Optimismus in mir entstehen lassen, an den ich mich bis 1945
eigensinnig klammerte.«# Auch hier sollte die »Volksgemeinschaft«
keineswegs aus Individuen bestehen, sondern aus Einzelnen, die ihr
Ideal im Dienst am »Volksganzen« sahen.

Damit brauchte sich der Lebensweg junger Frauen im National-
sozialismus keineswegs im »Muttertum« zu erfiillen. Es musste nicht
bedeuten, wie es in der Zeitschrift des BDM im Dezember 1936 hief},
»dafl das Midel nur in die pflegerischen, erzieherischen und hauswirt-

schaftlichen Berufe gedringt werden soll — im Gegenteil, die deutsche

Wirtschaft braucht die Berufsarbeit des Madels, und in diese Notwen-
digkeit wird auch ihre Arbeit eingebaut«.* Frauen billigte man zwar

47 Siehe dazu vor allem Michael Buddrus, Totale Erziehung fiir den totalen
Krieg. Hitlerjugend und nationalsozialistische Jugendpolitik, 2 Bde., Miin-
chen 2003.

48 Melitta Maschmann, Fazit. Mein Weg in die Hitler-Jugend, Miinchen 1979,
S. 351,

49 Das Deutsche Midel. Zeitschrift des BDM, Dezember 1936, S. 11, zit. n.
Martin Klaus, Midchen im 3. Reich. Der Bund Deutscher Midel, Koln
1998, S. 64.
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eine ideologisch gleichwertige, aber selbstverstindlich keine gleichran-
gige Position zu. Der Nationalsozialismus blieb eine strikt patriarcha-
lische, minnlich zentrierte Ordnung. Unbestreitbar aber hat die stei-
gende Zahl derjenigen Frauen, die in den zahlreichen NS-Verbinden
verantwortungsvolle Aufgaben ibernahmen, deren Eigenstindigkeit
gefordert — nicht zu vergessen all jene, vor allem junge Frauen, die in
den besetzten Ostgebieten als engagierte Angehérige der Besatzungs-
verwaltung zu selbststindig handelnden T4terinnen wurden.s

Aber nicht nur die Jugend, sondern die kiinftige Elite des »Dritten
Reiches« sollte in Lagern auf ihre Aufgaben vorbereitet werden. Die
wichtigsten Zielgruppen bildeten Lehrer, Arzte, Juristen und hohere
Beamte. Die erste Gruppe war zentral fiir die Ausbildung der Jugend-
lichen, die zweite fiir die Durchsetzung rassenhygienischer Vorschrif-
ten sowie die Durchfiihrung von Sterilisationen und die Vorbereitung
eugenischer Mafinahmen. Juristen und Beamte waren wichtig bei der
nationalsozialistischen Durchdringung von Staat, Verwaltung und
Rechtsprechung. Zahlenmiflig am umfassendsten waren die Lehrerla-
ger: Andreas Kraas geht davon aus, dass in der NS-Zeit etwa 13000 La-
gerschulungen fiir Lehrer durchgefiihrt wurden. In diesen Lagern
sollten die Erzieher erzogen und statt der bis dahin iiblichen Indivi-
dualpidagogik die neue Volksgemeinschaftspadagogik erlernt werden;
in den Worten des Reichserziehungsministers Bernhard Rust hatte mit
den diversen Schulungen eine » Uberholung« der Lehrerschaft stattzu-
finden.s!

Die korperliche Ertiichtigung spielte in den Lehrerlagern eine
wichtige Rolle. Der Lageralltag begann nach dem Wecken um 6.30
Uhr mit Frithsport und Waldlauf, und nach dem Vormittagsvortrag
war vor dem Mittagessen noch einmal »K&rperschule« vorgesehen. In
den Landerziehungsheimen sollten tiglich fiinf Stunden fiir geistige
Arbeit, fiinf Stunden fiir korperliche Arbeit, vier Stunden fiir Mahlzei-

50 Zuden Erfahrungen von deutschen Frauen in den besetzten Gebieten siche
u.a.: Elizabeth Harvey, »Der Osten braucht Dich!« Frauen und national-
sozialistische Germanisierungspolitik, Hamburg 2010; Franka Maubach,
Die Stellung halten, Kriegserfahrungen und Lebensgeschichten von Wehr-
machsshelferinnen, Gottingen 2009; Elissa Mailinder-Koslov, Gewalt im
Dienstalltag. Die SS-Aufseherinnen des Konzentrations- und Vernich-
tungslagers Majdanek 1942-1944, Hamburg 2009.

51 Andreas Kraas, Lehrerlager 1932-1945. Politische Funktion und pidagogi-
sche Gestaltung, Bad Heilbronn 2004, S. 109.
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ten und Freizeit und zehn Stunden Schlaf eingeplant werden.52 In Alt-
Rehse, der »Fiihrerschule der Deutschen Arzteschaft«,wurden von
1934 bis 1943 zwischen 9000 und 12000 Arzte ausgebildet und im
»Gemeinschaftslager Hans Kerrl« in Jiiterbog von 1933 bis 1939 etwa
20000 juristische Referendare.s3 »Am Tagex, so erinnerte sich Sebas-
tian Haffner, der das Referendarlager in Jiterbog im Herbst 1933
durchlief, »war die Kameradschaft ein Gliick. Ganz ohne Zweifel: Es
bliihte eine Art Gliick in solchen >Lagerns, eben das Gliick der Kame-
radschaft. Es war ein Gliick, morgens miteinander im Gelinde zu lau-
fen, miteinander splitternackt unter der warmen Brause im Dusch-
raum zu stehen, miteinander Pakete zu teilen, die bald der, bald jener
von zu Hause geschickt bekam, miteinander die Verantwortung zu tei-
len fiir irgend etwas, was der oder jener ausgefressen hatte, einander in
tausend Kleinigkeiten zu helfen und beizustehen, einander in allen
Angelegenheiten des Tagesbetriebes unbedingt zu vertrauen[...] Und
doch weifl ich und behaupte mit aller Schirfe, dass gerade dieses
Gliick, gerade diese Kameradschaft eins der furchtbarsten Mittel der
Entmenschung werden kann - und in der Hand der Nazis geworden
ist. [...] Die Kameradschaft, um das Zentralste voranzustellen, besei-
tigt vollig das Gefiihl der Selbstverantwortung, so im biirgerlichen
Sinne, und, schlimmer, im religiésen. Der Mensch, der in der Kame-
radschaft lebt, ist jeder Sorge fiir die Existenz, jeder Harte des Lebens-
kampfes iiberhoben. Er hat sein Lager in der Kaserne, er hat sein Essen
und seine Uniform. Sein Tagesablauf ist ihm von Stunde zu Stunde
vorgeschrieben. Er braucht sich nicht die kleinste Sorge zu machen.
Er steht nicht mehr unter dem harten Gesetz: >Jeder fiir sich¢, sondern
unter dem generds-weichen: >Alle fiir einen<.«5

52 Ebenda, S. 130, 141. )

53 Folker Schmerbach, Das »Gemeinschaftslager Hans Kerrl« fiir Referen-
dare in Jiiterbog 1933-1939, Tiibingen 2008; Rainer Stommer (Hg.), Medi-
zin im Dienste der Rassenideologie. Die »Fiihrerschule der Deutschen
Arzteschaft« in Alt Rehse, Berlin 2008; Thomas Maibaum, Die Fiihrer-
schule der deutschen Arzteschaft Alt-Rehse, Hamburg 2007 (http://ediss.
sub.uni-hamburg.de/volltexte/2007/3457/ [5. 3. 2013]).

54 Sebastian Haffner, Geschichte eines Deutschen. Die Erinnerungen
1914-1933, Miinchen 2002, S. 278-280.
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Ahnlichkeiten und Differenzen zwischen Zwangs- und
Gemeinschaftslagern

Das iibergeordnete Ziel der Lager fiir »Volksgenossen« bestand darin,
sie in der Gruppe das Erlebnis einer nationalsozialistischen »Volksge-
meinschaft« erfahren zu lassen, in der der Einzelne sich dem Ganzen
unterwerfen, korperliche Leistungsbereitschaft entwickeln und in
einem militirischen Sinn diszipliniert werden sollte.s Ziel der ersten
exkludierenden Zwangslager — der Konzentrationslager — waren ent-
weder der dauerhafte Ausschluss aus der » Volksgemeinschaft« bis hin
zur Ermordung oder die Schaffung der Voraussetzungen zur kontrol-
lierten Riickfithrung in die »Volksgemeinschaft« nach Erziehungs-
strafe. Diese ersten Zwangslager besalen somit durch Exklusion und
»Erziehung« eine zentrale Funktion bei dem Versuch der Herstellung
der »Volksgemeinschaft«. Die beiden Lagerformen steliten zwei Seiten
einer Medaille dar - Kiran Klaus Patel spricht folgerichtig vom »Janus-
gesicht« der nationalsozialistischen Lager.5

Die erste und zumeist offensichtlichste Ahnlichkeit der Lager be-
stand in ihrer Architektur. Die meisten waren geprigt von standar-
disierten Baracken und hiufig einer Umzdunung mit Maschen- oder
Stacheldrahtzaun. Dariiber hinaus spielten Konflikte und Reglemen-
tierungen eine wichtige Rolle. Kiran Klaus Patel hat beziiglich der La-
ger fiir »Volksgenossen« in der Vorkriegszeit nachdriicklich darauf
hingewiesen, dass das von der NS-Propaganda produzierte Bild von
den Erfolgen der Lager bei der Gemeinschaftsbildung nicht vorschnell
{ibernommen werden sollte. Ebenso weist Andreas Kraas auf die Am-
bivalenz der Lagererfahrung hin, die schon Sebastian Haffner in seiner
Schilderung so treffend auf den Punkt brachte.’” Dem Gefiihl von
Gemeinschaft und Kameradschaft standen immer der Verlust der Pri-
vatsphire, Konformititsdruck und die Anpassung an ein striktes
Tagesreglement gegeniiber. In allen Lagern war die Freizeit und damit

55 Fiir einen Uberblick iiber die Inklusionslager: Andreas Kraas, »Den deut-
schen Menschen in seinen inneren Lebensbezirken ergreifen — Das Lager
als Erziehungsforme, in: Klaus-Peter Horn/J6rg-W. Link (Hg.), Erzie-
hungsverhiltnisse im Nationalsozialismus. Totaler Anspruch und Erzie-
hungswirklichkeit, Bad Heilbrunn 2011, S. 295-317.

56 Patel, »Auslese« und »Ausmerze«.

57 Ebenda; Kraas, Lehrerlager, S. 274-286.
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mégliche Zeit fiir individuelle Besinnung knapp bemessen. Der Tages-
ablauf war mit genauen Zeitvorgaben geplant.

Denunziation und Disziplinarstrafen gehorten zum Lageralltag.
Nicht zuletzt entziindeten sich viele Konflikte an korrupten, selbst-
herrlichen oder brutalen Vertretern des Personals, die es in den Lagern
fiir »Volksgenossen« genauso gab wie in den Konzentrationslagern,
auch wenn sich das ausgetibte Ausmaf an Gewalt dramatisch unter-
schied.

Das die gesamte Gesellschaft durchdringende Fithrer- und Gefolg-
schaftsprinzip bot beide Optionen: Partizipation und Repression. Die
Teilhabe an Herrschaft konnte als (Selbst-)Ermichtigung erlebt wer-
den, wie es vielfach in den verklirenden Riickblicken aufscheint. Die
Unterordnung unter ideologisch begriindete Hierarchien konnte aber
ebenso als Zwang und Unfreiheit wahrgenommen werden. Das Fiih-
rer- und Gefolgschaftsprinzip bot aber auch das Versprechen einer
sozialen volksgemeinschaftlichen Egalitit, die zugleich von zahlrei-
chen neuen, politisch wie rassistisch definierten Ungleichheiten und
Disparititen durchzogen war. Von entscheidender Bedeutung fiir den
Aufstieg zu Fiihrern sollte nicht die Herkunft sein, wie in der adeligen
Gesellschaft, sondern die Leistungsbereitschaft des Einzelnen fiir das
»Volksganze«. Dass die Anerkennung der jeweiligen einzelnen Leis-
tung sich nicht ginzlich in dem kollektiven Gefiihl der » Volksgemein-
schaft« erschopfte, sondern durchaus nach individueller Belohnung
rief, zeigt erneut die Ambivalenz nationalsozialistischer Erziehungs-
vorgaben.

Fiir fast alle Lager galt, dass die Mehrheit der Bewohner in Gemein-
schaftssilen untergebracht war und sich die sanitiren Einrichtungen
teilen musste, wobei allerdings zu bedenken ist, dass exklusive Schlaf-
und Waschriume allenfalls in biirgerlichen Wohnhiusern gelaufig wa-
ren und sich das Wohnen in Arbeitervierteln und auf dem Land ohne-
hin sehr viel beengter gestaltete; liber den Luxus von Privatriumen
verfiigte im Deutschland der Zwischenkriegszeit nur eine Minderheit.
Dennoch rief die Unterbringung vieler Menschen auf engem Raum in
den Lagern Probleme hervor, denen die Lagerfiihrungen mit umfas-
senden, strikt reglementierenden Ordnungen, die in die Lebensfiih-
rung der Insassen stark eingriffen, zu begegnen suchten.

Insbesondere fiir die Zwangslager entwickelten sich spezifische
Muster, die Erving Goffman als Merkmale totaler Institutionen be-
nannt hat. Die Welt des Lagers wurde zunehmend in die Gruppen von
Wirtern und Insassen aufgeteilt. Die Macht konzentrierte sich auf die
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Lagerleitung, regulierende Einfliisse anderer Autorititen nahmen mit
der Dauer der Lagerexistenz oft ab. Je hermetischer die Abriegelung
gegen die Auflenwelt war, desto wahrscheinlicher wurden Ubergriffe
und Korruption. Zudem entwickelte sich die von Goffman detailliert
beschriebene Dialektik von Belohnung und Strafe, um die Durchset-
zung der Lagerordnung zu gewihrleisten.’

Neben diesen Ahnlichkeiten existierten aber bedeutende Unter-
schiede zwischen den Lagern. Wihrend in den Inklusionslagern eine
iulerliche Egalitit durch Uniform und Anrede hergestellt wurde,
wirkten die KZ-Hiftlinge aus der Ferne einerseits noch viel stirker als
entindividualisierte Zwangsmasse, andererseits legte die S§ Wert da-
rauf, die Hiftlinge in bestimmten Punkten unterscheiden zu konnen.
Insbesondere durch die Rasur der Haare war die dufiere Individualitit
eingeschrinkt. Ahnlich verhielt es sich mit der Uniformitit der Beklei-
dungsstiicke, die im Konzentrationslager nicht bloff vereinheitlichen,
sondern gleichermafien degradieren sollte. Wihrend die Ansprache
»Kamerad« in den Inklusionslagern das Individuelle zuriickstellte, um
ein Aufgehen in der Gemeinschaft zu erzeugen, erhielten KZ-Hift-
linge zwar eine individuelle Nummer, doch deren Ziel war die Ent-
menschlichung und die Reduktion zur Zahl. Der SS war es jedoch
wichtig, dass ihr in der tiglichen Praxis keine einheitliche Zwangs-
masse gegeniiberstand, sondern dass die Hiftlinge nach dem Grund
fiir ihre Einweisung unterschieden werden konnten und dadurch eine
spezifische Gruppenbehandlung méglich wurde. Darum brachte man
an der Kleidung Dreiecke an, die iiber den Einlieferungsgrund auf-
klarten.

In den Inklusionslagern ging es um Gemeinschaftsbildung, wohin-
gegen die SS in den Konzentrationslagern jede Form von Gemein-
schaft zu verhindern suchte und die Insassen gegeneinander aufhetzte.
Hiftlinge stellten in der Perspektive der SS feindliche Kollektive dar,
die es durch »Erziehung«, Drill und Arbeit zu zerbrechen galt, um
dann méglicherweise einzelne Personen als »Volksgenossen« wieder
in die »Volksgemeinschaft« entlassen zu konnen. Diejenigen, die als
Juden, Sinti und Roma, »Asoziale« oder »Gemeinschaftsfremde« je-
doch weiterhin als »zersetzend « betrachtet wurden, konnten hingegen
wenig Hoffnung auf Entlassung haben.

58 Erving Goffman, Asyle. Uber die soziale Situation psychiatrischer Patien-
ten und anderer Insassen, Frankfurt am Main 1984.
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Vor allem unterschied die willkiirliche und zum Teil exzessive Ge-
walt die Zwangslager von den »Volksgemeinschafts«-Lagern. Galt auch
hier ein striktes Reglement und rigide Strafpraxis, die durchaus kor-
perlichen Charakter, insbesondere in der informellen Gewalt der La-
gerteilnehmer untereinander, annehmen konnte, so bedeutete doch die
Gewalt in den Zwangslagern, dass die Hiftlinge den selbstherrlich agie-
renden, oftmals brutalen Aufsehern und ihrer nahezu unbeschrinkten
Tétungsmacht ausgeliefert waren, die von absichtlich schmerzvoller
Bestrafung, Qual und Folter bis zum Mord reichen konnte.

Zudem differierten die Grenzen des Lagers. Die »Volksgemein-
schaftslager« besaflen eine deutliche Markierung zwischen »innen«
und »auflen«. Wihrend bei ihnen jedoch die Abgrenzung entweder
symbolisch oder durch einen einfachen Drahtzaun vorgenommen
wurde, waren die Zwangslager gewaltsamer abgegrenzt, durch Anla-
gen, die mit einer Kombination von Stacheldraht, elektrisch gelade-
nem Draht und Wachtiirmen mit Schusswaffen und Hunden Fluchten
um jeden Preis verhindern sollten. Zwar war es den »Volksgenossen«
verwehrt, die Arbeits-, Lehrer- oder Jugendlager nach Belieben zu be-
treten und zu verlassen, aber im krassen Unterschied dazu war den
KZ-Hiftlingen das Verlassen des Lagers bei Todesdrohung verboten
und nur mit Zustimmung der Lagerleitung iiberhaupt méglich. So
markierten die Lager gewaltsam, wer zur »Volksgemeinschaft« ge-
hérte und wer nicht — wenn auch die Uberginge zwischen Inklusions-
und Exklusionslagern mitunter flieBender waren, als es auf den ersten
Blick scheint.

Das Lager Hinzert: Von der In- zur Exklusion

Ein Beispiel fiir einen langsamen Funktionswandel von einem Inklu-
stonslager zu einem Exklusionslager findet sich beim Einsatz deut-
scher Arbeiter zum Bau des Westwalls. Die Arbeiter wurden aus Man-
gel an frei verfiigbaren Arbeitskriften ab dem 22. Juni 1938 per
Dienstverpflichtung der Organisation Todt (OT) zugeteilt, die die
Baumafinahmen leitete. Fiir die Unterbringung der Arbeiter war die
Deutsche Arbeitsfront (DAF) zustindig, die hierfiir Turnhallen und
Tanzsile nutzte, vorwiegend aber Barackenlager errichtete. Durch die
harte Arbeit, die Trennung von der Familie und die stindige Verlinge-
rung der eigentlich befristeten Dienstverpflichtung hiuften sich Bum-
melei, Krankfeiern und Fluchten. Im Saarland kam es Ende 1938 zum

186

Streik von etwa 1000 Westwallarbeitern, deren Forderungen schlief3-
lich weitgehend erfiillt wurden. Mit Kriegsbeginn setzten die NS-
Fiihrung und Todt aber zunehmend auf Repression. Beispielhaft hier-
fiir steht das Lager Hinzert.>® Dieses aus Reichsarbeitsdienstbaracken
bestehende Lager war fiir dienstverpflichtete deutsche Westwallarbei-
ter errichtet worden. Man wandelte es aber kurz nach Kriegsbeginn in
ein »Polizeihaftlager« um. Mit dessen Fiihrung wurde SS-Sturmbann-
fiihrer Hermann Pister, der spitere Kommandant des KZ Buchen-
wald, betraut. Noch 1939 wurden finf weitere Lager fiir Westwallar-
beiter in »Polizeihaftlager« umgewandelt und Pister zum »Oberleiter
von Erziehungslagern fiir Westwallarbeiter der Organisation Todt«
ernannt.®® Renitente Arbeiter wies die OT in diese Lager fiir kurze
Zeit, in der Regel drei Wochen, ein. Sie wurden dort unter Gewaltan-
wendung und bei Hungerrationen zu schwerster korperlicher Arbeit
angetrieben. Aufgrund seines Zweckes und des brutalen Vorgehens
seitens des Wachpersonals gilt Hinzert in der Forschung inzwischen
allgemein als das Vorbild fiir die ab Frithjahr 1940 einsetzende Errich-
tung von Arbeitserzichungslagern im Reich. Mit dem schnellen Sieg
der Wehrmacht gegen Frankreich im Frithjahr 1940 verlor der West-
wall seine Bedeutung. Die Arbeiter wurden nach Hause geschicke
und die Mehrzahl der »Polizeihaftlager« aufgelost. Nur Hinzert blieb
bestehen und wandelte sich vom »Polizeihaftlager« zum Arbeitserzie-
hungslager. Seine Doppelfunktion zeigt sich auch daran, dass es sowohl
dem SS-Reichssicherheitshauptamt wie der Inspektion der Konzen-
trationslager (IKL) unterstand. Hinzert iibernahm jedoch im Verlauf
der Zeit durch vermehrte Schutzhafteinweisungen zunehmend die
Rolle eines KZ und diente im Oktober 1941 als Hinrichtungsstitte fiir
70 sowjetische Kriegsgefangene. Im Friihjahr 1942 wurde Hinzert
schlieflich zum KZ-Hauptlager, und die Hoheit iiber das Lager ging
nun vollstindig auf die IKL iiber, die gerade als Amtsgruppe D in das

59 Vgl. zum Lager: Volker Schneider, »Waffen-SS — $S-Sonderlager Hinzert«.
Das Konzentrationslager im Gau Moselland, Nonnweiler-Otzenhausen
1998; Susanne Urban-Fahr, Das SS-Sonderlager/KZ Hinzert 1939-1945,
Alzey 2001; Albert Piitz, Das SS-Sonderlager/KZ Hinzert, 2 Bde., Frank-
furt am Main 1998 und 2001; Barbara Weiter-Matysiak, »Das SS-Sonder-
lager/KZ Hinzert im Hunsriick«, in: Hans-Georg Meyer/Hans Berkessel
(Hg.), Die Zeit des Nationalsozialismus in Rheinland-Pfalz, Mainz 2000,
Bd. 2, S. 116-135; Uwe Bader/Beate Welter, »Das SS-Sonderlager/KZ Hin-
zerte, in: Benz/Distel (Hg.), Der Ort des Terrors, Bd. 5, S. 17-42.

60 Schneider, Waffen-SS, S. 63; Weiter-Matysiak, SS-Sonderlager, S. 117.
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SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamt integriert wurde. Es machte
also eine langsame Transformation vom Lager fiir deutsche dienst-
verpflichtete Arbeiter zum Konzentrationslager durch. Seine Bauge-
schichte zeigt dabei die Adaptionsfihigkeit der Form des Baracken-
lagers, das mit wenigen Umbauten dem Funktionswandel angepasst
werden konnte.

Lager fiir » Volksgenossen« im Krieg

Mit Kriegsbeginn verlor der Arbeitsdienst fiir junge Manner an Bedeu-
tung, weil diese nun zur Wehrmacht eingezogen wurden.¢! Ebenso san-
ken die Dauer und der Umfang der Lagerschulungen fiir die national-
sozialistischen Eliten, obwohl, wie Andreas Kraas festhilt, auch im
Krieg Lehrerschulungslager eingerichtet wurden und allein in Sachsen
1941 in 500 Lagern rund 11000 Lehrer eine solche Fortbildung durchlie-
fen.©2 Demgegeniiber gewann der Reichsarbeitsdienst fiir Frauen erheb-
lich an Umfang. Sofort nach Kriegsbeginn wurde am 4. September 1939
die Dienstpflicht fiir Frauen eingefiihrt und eine Mindestsollzahl von
100000 weiblichen Dienstpflichtigen festgelegt. Die Pflicht war zwar auf
nicht erwerbstitige und zunichst ausschliefflich auf ledige Frauen be-
schrinkt, doch protestierte die Wirtschaft gegen die Einziehung von
Schulabgingerinnen, da der Reichsarbeitsdienst sich offiziell noch im-
mer stark auf Hausfrauendasein und soziale Titigkeit ausrichtete. Auch
wenn dies offizielle Ideologie blieb, wandelte sich das Arbeitsfeld nach
dem Scheitern der deutschen Offensive gegen die Sowjetunion Ende
1941, und es erfolgte ein verstirkter Einsatz in der Ristungsindustrie.

Zu den bereits existierenden Lagerformen kamen mit Kriegsbeginn
zwei neue bedeutende Lagerkategorien hinzu. Als Erstes zu nennen
sind Lager zur Beobachtung und Klassifizierung von »Volksdeut-
schen«. Im Gefolge des Hitler-Stalin-Paktes hatte die NS-Regierung
die Aufnahme deutscher Minderheiten aus der Sowjetunion und dem
Baltikum zugesagt. Bis zum Sommer 1940 hatte das Deutsche Reich
die »Riicksiedlung« von 275000 Deutschstimmigen aus der Sowjet-
union und Ruminien beschlossen.¢3

61 Patel, »Auslese« und »Ausmerzex, S. 363.

62 Kraas, Lehrerlager, S. 180.

63 Gotz Aly, »Endlsung«. Volkerverschiebung und der Mord an den euro-
piischen Juden, Frankfurt am Main 1995, S. 166177, hier S. 167.
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Hitler beauftragte am 4. November 1939 die Volksdeutsche Mittel-
stelle (VoMi) mit der Unterbringung der Umsiedler. Die ersten Lager
errichtete die VoMi im annektierten Wartheland in der Hoffnung, dass
die »Volksdeutschen« nach kurzer Zeit in den besetzten polnischen
Gebieten angesiedelt werden konnten. Dies erwies sich jedoch schnell
als Irrtum.# Erste Versuche der Ansiedlung waren durch erhebliche
Anpassungsprobleme ein Misserfolg. Uberdies galten die »Volksdeut-
schen« als Verbreiter von Krankheiten. Die ambitionierten Ansied-
lungspline waren organisatorisch nicht zu bewiltigen; das Lager-
dasein wurde daher fiir die »Volksdeutschen« zum Alltag. Zudem
sollten sie von der eigens dafiir eingerichteten SS-Einwandererzentral-
stelle »rassisch gesiebt« und je nach rassistischer Beurteilung ein Teil
von ihnen zur Beobachtung, Klassifizierung und Ausbildung in Lager
ins Altreich gebracht werden.

So entstanden in den Gauen des Deutschen Reiches zusitzliche
Lager fiir » Volksdeutsche«, mit deren Aufbau in der Regel die rtliche
NSDAP betraut wurde, was zu ganz unterschiedlichen Lagerformen
fiihrte. Auf dem Hohepunkt der Entwicklung betrieb die VoMi 1940/
41 etwa 1500 Lager. In ihnen waren 200000 Umsiedler untergebracht,
unter denen die Bessarabiendeutschen mit 93000 Menschen die grofite
Gruppe bildeten.®s Einen Grofiteil dieser Lager musste die VoMi im
Krieg wieder abgeben, da ab Anfang 1942 die Beschiftigung auslindi-
scher Zwangsarbeiter im Reich deutlich zunahm und ein erheblicher
Bedarf an Barackenlagern bestand.

Die Situation in den » Volksdeutschen«-Lagern war geprigt von der
Unsicherheit tiber das weitere Schicksal, Langeweile und mitunter von
Schikanen. Verantwortlich fiir die Entscheidung, ob, wann und wo die
»Volksdeutschen« angesiedelt werden sollten, waren die sogenannten
Fliegenden Kommissionen der SS-Einwandererzentralen. Wihrend
der Lagerzeit legten die deutschen Lagerbehorden insbesondere Wert

64 Andreas Strippel, NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas.
Rassenpolitische Selektion der Einwandererzentrale des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD 1939-1945, Paderborn 2011; Valdis O. Lumans,
Himmler’s Auxiliaries. The Volksdeutsche Mittelstelle and the German
Minorities of Europe 1933-1945, Chapel Hill 2009, bes. S. 184-204; Ute
Schmidt, Die Deutschen aus Bessarabien. Eine deutsche Minderheit in
Siidosteuropa, K6ln 2004, S. 176~198; Stephan Déring, Die Umsiedlung der
Wolhyniendeutschen in den Jahren 1939 bis 1940, Frankfurt am Main 2001.

65 Aly, Volkerverschiebung, S. 176; Schmidt, Die Deutschen aus Bessarabien.

189




auf Ordnung und Disziplin; vielerorts entstanden daher detaillierte,
rigide Lagerordnungen. Hiufig wurden »Volksdeutsche« als »Deut-
sche 2. Klasse« betrachtet, vom Lagerpersonal beschimpft und gede-
miitigt. Markus Leniger kommt deswegen zu dem Schluss: »Der Blick
in die Umsiedlerlager zeigt die Kehrseite der >Heim ins Reich«Pro-
paganda. Die >Volksdeutschen« fanden nicht die ihnen versprochene
neue Heimat, sondern sie wurden Teil der Lagergesellschaft des >Drit-
ten Reiches«.«5

Die zweite neue Kategorie bildeten die Lager im Rahmen der Kin-
derlandverschickung. Die Aktion setzte nach einem schweren briti-
schen Bombenangriff auf Berlin am 24. September 1940 ein. Drei Tage
spiter ordnete Reichsleiter Martin Bormann die Verschickung von
Kindern aus besonders kriegsgefihrdeten Gebieten an. Verantwortlich
fir die Vorschulkinder und die Schiiler bis zur 4. Klasse war die NS-
Volkswohlfahrt, fiir die ilteren Kinder die HJ. Insbesondere diese
letzte Gruppe wurde in Lagern untergebracht. Bereits Anfang 1941
sollen 300000 Kinder evakuiert worden sein, von ihnen befand sich
etwa die Hailfte in rund 2000 Lagern. Obwohl als kurzfristige Mafi-
nahme angekiindigt, wurde der Lageraufenthalt bald verlangert und
dauerte hiufig sechs bis neun Monate, mitunter noch linger. Schiat-
zungen gehen davon aus, dass bis Kriegsende insgesamt etwa 850000
Kinder in rund 6000 solcher Lager untergebracht gewesen waren.¢”

Der Tagesablauf war stark reglementiert. Die Vormittage bestimmte
der Schulunterricht, den die gemeinsam mit den Schiilern evakuierten
Lehrer bestritten. Am Nachmittag dominierten sportliche Aktivititen
und Wanderungen. In der Mehrzah! der Erinnerungsberichte beziehen
sich Lehrer wie Schiilern positiv auf die Zeit im Lager, auch wenn das
Heimweh hiufig als schmerzlich bezeichnet wird. Kritische Auseinan-
dersetzungen wie jene von Jost Hermand, die Unterdriickung und
Schikane in den Lagern thematisieren, bilden eher die Ausnahme.¢8

66 Markus Leniger, Nationalsozialistische »Volkstumsarbeit« und Umsied-
lungspolitik 1939-1945. Von der Minderheitenbetreuung zur Siedleraus-
lese, Berlin 2006, S. 146.

67 Gerhard Kock, »Der Fiihrer sorgt fiir unsere Kinder«. Die Kinderlandver-
schickung im Zweiten Weltkrieg, Paderborn 1997; Eva Gehrken, National-
sozialistische Erziehung in den Lagern der Erweiterten Kinderlandverschi-
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68 Jost Hermand, Als Pimpf in Polen. Erweiterte Kinderlandverschickung
19401945, Frankfurt am Main 1993.

190

Das System der Zwangslager im Zweiten Weltkrieg

Wihrend die frithen Konzentrationslager mit der ihnen eigenen Mi-
schung aus Exklusion und Erziehung noch stark auf die Errichtung
der »Volksgemeinschaft« ausgerichtet waren, dienten die im Krieg er-
richteten Zwangslager, insbesondere Kriegsgefangenlager oder Lager
fiir auslindische Zwangsarbeiter, dazu, Arbeitskrafte fir die deutsche
Kriegsproduktion zur Verfiigung zu stellen. Weil der Krieg gegen die
Sowjetunion nicht wie geplant 1941 gewonnen wurde, sondern er-
kennbar linger dauern wiirde, war der Bedarf an Arbeitern immens,
um die nach wie vor als Soldaten eingesetzten deutschen Arbeiter zu
ersetzen und die Riistungsproduktion auf einem Niveau zu halten, das
die Fortsetzung des Krieges erlaubte. Erst diese Zisur — also der vor
Moskau ins Stocken geratene Feldzug — bildete den Auftakt fiir den
Ausbau eines gigantischen Lagernetzes und den Abtransport von Mil-
lionen von Menschen aus den besetzten Gebieten in das Deutsche
Reich. Erfolgte bis dahin der Arbeitseinsatz der Zwangsarbeiter und
Kriegsgefangenen vor allem in der Landwirtschaft, so gewann ab 1942
die Beschiftigung in Industrie, Bauwirtschaft und Bergbau ganz er-
heblich an Bedeutung. Innerhalb der Verwaltungsstruktur fiir die Or-
ganisation der Zwangsarbeit waren dabei drei organisatorische Verin-
derungen im Friihjahr 1942 zentral: die Ernennung Albert Speers zum
Minister fiir Bewaffnung und Munition, die Ernennung Fritz Sauckels
zum Generalbevollmichtigten fiir den Arbeitseinsatz und die Schaf-
fung des SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamtes als Lenkungszen-
trale fiir das KZ-System.® Nach den ilteren Schitzungen von Gudrun
Schwarz existierten unter nationalsozialistischer Herrschaft wihrend
des Zweiten Weltkrieges allein in Polen mehr als 5000 Zwangslager.
Im Deutschen Reich sowie im besetzten Europa diirften es insgesamt
mehrere Zehntausend gewesen sein. Halbwegs gesicherte Zahlen sind
nur fiir einige Bereiche vorhanden. So lassen sich in der Kriegszeit
23 KZ-Hauptlager mit 1154 KZ-Auflenlagern unter der Verwaltung

69 Dietrich Eichholtz, Geschichte der deutschen Kriegswirtschaft, Berlin
(Ost) 1985, Bd. 2: 1941-1943; Jan Erik Schulte, Zwangsarbeit und Vernich-
tung: Das Wirtschaftsimperium der SS. Oswald Pohl und das SS-Wirt-
schaftsverwaltungshauptamt, Paderborn 2001; Michael Thad Allen, The
Business of Genocide. The SS, Slave Labor, and the Concentration Camps,
Chapel Hill 2002.
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des SS-Wirtschafts-Verwaltungshauptamtes nachweisen.” Fiir die La-
ger fiir auslindische zivile Zwangsarbeiter wird als ungefihre Groflen-
angabe die Zahl 30000 genannt.”!

Hinzu kamen vermutlich um die 100 Polizeihaftlager, etwa 200 Ar-
beitserziehungslager mit 40000 Haftplitzen, mehrere Hundert soge-
nannte »erweiterte Polizeigefangnisse«, knapp 1000 Zwangsarbeiterla-
ger fiir Juden mit insgesamt iiber 300000 Insassen, etwa 230 Sonderlager
fiir ungarische Juden im tschechisch-ungarischen Grenzgebiet von
Osterreich und nicht zuletzt iiber 1000 Ghettos in den besetzten Ge-
bieten, die de facto den Status von Zwangslagern hatten. Bei den La-
gern fiir Kriegsgefangene der Wehrmacht lassen sich inzwischen allein
iiber 400 Stammlager (Stalag) nachweisen, dariiber hinaus weitere
Durchgangslager (Dulags) und andere.”? Das United-States-Holo-
caust-Memorial-Museum-Projekt zur »Encyclopedia of Camps« un-
ter Leitung von Geoffrey Megargee hat nun jiingst verkiindet, dass es
von mindestens 42500 NS-Zwangslagern ausgeht. Darunter seien
30000 Lager fiir zivile Zwangsarbeiter, 1150 Ghettos, 1000 Kriegsge-
fangenenlager, 980 Konzentrationslager und Tausende weitere Lager
mit unterschiedlichen Funktionen.”
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Konzentrationslager

Erst ab 1938 spielte die Zwangsarbeit in den Konzentrationslagern
eine bedeutendere Rolle, doch vorerst fast ausschliefflich fiir SS-Kon-
zerne beziehungsweise SS-Belange. Im Jahr 1942 begann dann langsam
der Einsatz der KZ-Haiftlinge in der deutschen Kriegswirtschaft.
Nach einer Entscheidung Hitlers im September 1942 erfolgte der ra-
pide und immense Ausbau des Systems von KZ-Auflenlagern, und
von 1943 an entstanden einige bedeutende Aufenlager in der Riis-
tungsproduktion. Kriegswichtig wurde der Arbeitseinsatz aber erst
durch den Riickgang der Rekrutierungsmoglichkeiten von zivilen
Zwangsarbeitern im Frithjahr 1944. Nun wurden KZ-Hiftlinge in er-
heblichem Mafle als Arbeitskrafte fiir die Untertageverlagerung der
Flugzeugindustrie und die Wiederherstellung der deutschen Hydrier-
werke genutzt, wobei gerade in diesen Bereichen die Rahmenbedin-
gungen der Zwangsarbeit so waren, dass die physische Vernichtung in
Kauf genommen wurde. Betrug die Hiftlingszahl im Sommer 1942
noch um die 100000, waren es Anfang 1945 uber 700000. Dieser
enorme Ausbau des KZ-Systems war mafigeblich durch den w&ml an
Arbeitskriften in der Kriegswirtschaft bedingt.”

Kriegsgefangenenlager

Ebenso verinderte sich mit dem Kriegsverlauf der Einsatz von Kriegs-
gefangenen. Als erste Kriegsgefangene kamen polnische Soldaten ins
Deutsche Reich. Die iiberwiegende Mehrheit wurde jedoch nach
wenigen Monaten in den Zivilstatus {iberfithrt und vor allem in der
Landwirtschaft eingesetzt. Die 1940 eintreffenden franzdsischen
Kriegsgefangenen entliel man zwar nur zu einem geringen Teil in den
Zivilstatus, aber auch sie arbeiteten vorwiegend in der Landwirtschaft;
noch im August 1944 waren 60 Prozent von ihnen im Agrarbereich
eingesetzt.”> Die Organisation des Kriegsgefangenenwesens verin-
derte sich mit der im Herbst 1941 getroffenen Entscheidung, sowjeti-
sche Kriegsgefangene ins Reich zu holen. In den Lagern herrschte im
Winter 1941/42 eine extrem hohe Sterblichkeit. Die Kriegsgefangenen
wurden nun zunehmend zur Zwangsarbeit in Industrie, Bergbau und

74 Orth, System; Buggeln, Arbeit & Vernichtung; Jens-Christian Wagner, Die
Produktion des Todes. Das KZ Mittelbau-Dora, Gottingen 2001.
75 Spoerer, Zwangsarbei, S. 225.
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Bauwirtschaft eingeteilt. Von den sowjetischen Kriegsgefangenen wa-
ren im August 1944 nur 24 Prozent in der Landwirtschaft tatig, aber
immerhin 31 Prozent in der Industrie und 25 Prozent im Bergbau. Die
drittgrofite Gruppe Kriegsgefangener bildeten nach den Sowjetbiir-
gern und den Franzosen die Italiener, von denen fast eine halbe Million
nach der Kapitulation Italiens im September 1943 ins Reich ver-
schleppt wurden. Aus dieser Gruppe waren nahezu zwei Drittel in der
Industrie und weniger als ein Zehntel in der Landwirtschaft tatig. Ins-
gesamt waren uber 4,5 Millionen Kriegsgefangene bis Kriegsende zum
Arbeitseinsatz ins Reich gebracht worden.”s

Lager fiir zivile auslindische Zwangsarbeiter

Auch fiir den Bereich der zivilen Zwangsarbeit markiert die Zeit Ende
1941/Anfang 1942 einen zentralen Einschnitt. So waren Anfang 1942
etwa 2,1 Millionen zivile auslindische Arbeiter in Deutschland einge-
setzt, wihrend es Ende 1944 schon 5,7 Millionen waren. Die Ernen-
nung Sauckels zum Generalbevollmichtigten fiir den Arbeitseinsatz
im Mirz 1942 markiert den Ubergang von einer noch weitgehend auf
Werbung und Freiwilligkeit basierenden Rekrutierungspolitik — mit
Ausnahme von Polen, wo schon ab 1940 erheblicher Druck ausgeiibt
wurde ~ zu immer zwanghafteren Formen. Zudem fand zunehmend
eine Verschiebung von der Landwirtschaft zur Industrie- und Bauwirt-
schaft statt. Von den Anfang 1942 etwa 2,1 Millionen zivilen Fremdar-
beitern war ungefihr 1 Million polnischer Herkunft. Von ihnen arbei-
teten etwa drei Viertel in der Landwirtschaft, wo sie in der Regel
individuell bei Bauern und nicht in Lagern untergebracht wurden. In
den Stidten wohnten die sogenannten Westarbeiter zumeist in Privat-

76 Riidiger Overmans, »Die Kriegsgefangenenpolitik des Deutschen Reiches
1939 bis 1945, in: Jorg Echternkamp (Hg.), Das Deutsche Reich und der
Zwreite Weltkrieg, Miinchen 2005, Bd. 9/2, S. 729-875; Reinhard Otto,
Wehrmacht, Gestapo und sowjetische Kriegsgefangene im deutschen
Reichsgebiet 1941/42, Miinchen 1998; Christian Streit, Keine Kameraden.
Die Wehrmacht und die sowjetischen Kriegsgefangenen, 19411945, Stutt-
gart 1978; Gerhard Schreiber, Die italienischen Militirinternierten im
deutschen Machtbereich. Verraten, verachtet, vergessen, Miinchen 1990;
Gabriele Hammermann, Zwangsarbeit fiir den »Verbiindeten«. Die Ar-
beits- und Lebensbedingungen der italienischen Militirinternierten in
Deutschland 1943-1945, Tiibingen 2002.
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wohnungen. In Berlin zum Beispiel waren Anfang 1943 von 250000
zivilen Auslindern etwa 120000 in Privatquartieren untergebracht.””
Erst im Sommer 1943 wurde fiir Westarbeiter in den Stddten ein Lager-
zwang verordnet, der aber nicht vollstindig umgesetzt wurde.

Die zunehmende Zahl von sowijetischen Zwangsarbeitern und
schliefflich die im Gefolge alliierter Bombardements einsetzende
Wohnungsnot fithrten dazu, dass die Mehrheit der Zwangsarbeiter
in Lagern untergebracht wurde. Im Unterschied zu den Verhaltnis-
sen in den Konzentrations- oder Arbeitserziehungslagern blieben die
Differenzen im Umgang mit Ost- und Westarbeitern in den zivilen
Zwangsarbeitslagern bis ins letzte Kriegsjahr von zentraler Bedeu-
tung. Wihrend Westarbeiter das Arbeitsverhiltnis auflésen und sogar
Kritik duflern konnten, wurden die osteuropdischen Zwangsarbeite-
rinnen und Zwangsarbeiter mit Erkennungszeichen versehen und
einem rigiden Sonderrecht unterworfen.’s

Arbeitserziehungslager

Die Arbeitserziehungslager (AEL) waren als Repressionsort zwischen
Zwangsarbeiter- und Konzentrationslagern angesiedelt. Erste Lager
dieses Typs entstanden 1940/41. Sie waren sowohl fiir die Bestrafung
auslindischer Fremdarbeiter wie zur Disziplinierung deutscher Ar-
beiter vorgesehen. Ein massiver Ausbau der AEL erfolgte ab 1942 mit
der Ankunft sowjetischer Zwangsarbeiter. Danach nahm der Anteil
der deutschen Arbeiter unter den Insassen zunehmend ab. Von den
etwa 400000 Hiftlingen, die diese Lager insgesamt durchliefen, waren
etwa zwei Drittel zivile Zwangsarbeiter aus Polen und der Sowjet-
union. Die Einweisung erfolgte meist auf die Initiative von Betrieben,
die Zustindigkeit iiber die Lager lag bei der Geheimen Staatspolizei.
Der grofie Vorteil fiir die Betriebe war, dass sich die Haftzeit auf
56 Tage beschrinkte und im Regelfall als gesichert galt, dass sie an-
schlielend die Zwangsarbeiter zuriickiiberstellt bekamen, wihrend
Arbeiter nach der Einweisung in ein KZ fiir den Arbeitgeber verloren
waren. Zudem erhofften sich die Betriebsfithrungen, dass die Begeg-

77 Benz/Distel (Hg.), Der Ort des Terrors, Bd. 9, S. 257.
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nung mit den riickiiberstellten, oft ausgehungerten und von Schligen
gezeichneten Insassen solcher AEL eine abschreckende Wirkung auf
die anderen Zwangsarbeiter entfalten wiirde. Das Hauptziel der Be-
triebe war es, durch die Einweisung die Arbeitsleistung konstant auf
hohem Niveau zu halten, Absentismus und langsames Arbeiten zu mi-
nimieren und jede Form von Widerstand im Keim zu ersticken. Auch
die Insassen der AEL wurden zur Zwangsarbeit eingesetzt. Durch die
hohe Fluktuation war aber ein Einsatz in qualifizierter Industriearbeit
nicht denkbar, und es dominierten korperlich besonders anstrengende
Bauarbeiten oder andere wenig qualifizierte Arbeiten.”

Sterblichkeitsraten in den Zwangslagern

Die Differenzen zwischen den Lagersystemen lassen sich an den
unterschiedlichen Sterblichkeitsraten ablesen. Nach Schatzungen von
Mark Spoerer lagen sie bei zivilen Zwangsarbeitern und Kriegs-
gefangenen aus Westeuropa nicht deutlich iiber jenen der deutschen
Zivilbevolkerung. Uber die Sterblichkeitsraten von osteuropiischen
Zwangsarbeitern ist bisher nur wenig bekannt. Bei den italienischen
Militirinternierten lag sie dagegen in etwa zehnmal so hoch wie bei der
deutschen Bevolkerung.$¢ Noch héher war sie bei den sowjetischen
Kriegsgefangenen. Hier ist aber der zeitliche Verlauf von zentraler Be-
deutung. Exorbitant hoch war die Sterblichkeit in den Jahren 1941 und
1942 und insbesondere im Winter 1941/42, als ihnen gezielt eine aus-
reichende Versorgung vorenthalten wurde.8! Ab Mitte 1942 sank die
Rate jedoch deutlich, weil die Kriegsgefangenen als Arbeitskrifte im-
mer dringender benétigt und ihre Lebensbedingungen hierfiir verbes-
sert wurden.

79 Cord Pagenstecher, »Arbeitserziehungslager«, in: Benz/Distel (Hg.), Der
Ort des Terrors, Bd. 9, S. 75-99, Zahlen: S. 89; Gabriele Lotfi, KZ der Ge-
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Die Sterblichkeit in den Arbeitserziehungslagern war durchgingig
hoher als in den zivilen Zwangsarbeiterlagern. Sie erreichte aber nur
selten solche dramatischen Ausmafle wie in den Konzentrationslagern.
In diesen war sie wihrend der zweiten Kriegshilfte durchgingig hoch,
erreichte einen Hochststand von Herbst 1942 bis Mitte 1943 und sank
dann wieder ab dem Herbst 1944 bis zum Kriegsende. Aber selbst
dann blieb sie noch wesentlich hoher als in den zivilen Zwangsarbei-
terlagern. Zusammengefasst war die Sterblichkeit in den Konzentra-
tionslagern am hochsten und in den zivilen Zwangsarbeiterlagern und
den Kriegsgefangenenlagern (mit Ausnahme der sowjetischen Kriegs-
gefangenen 1941/42) am niedrigsten, wihrend die Arbeitserziehungs-
lager eine Zwischenstufe bildeten.

Wechselwirkungen zwischen den Lagertypen

Mit der Ernennung Sauckels zum Generalbevollmichtigten fiir den
Arbeitseinsatz befiirchtete die SS, die Verfiigungsgewalt iiber die KZ-
Hiftlinge zu verlieren, und verhandelte deshalb im Friihjahr 1942 mit
dem neu ernannten Riistungsminister Speer, dem sie die umfangreiche
Bereitstellung von KZ-Hiftlingen fiir die deutsche Kriegswirtschaft
zusagte.®2 Im Herbst 1942 wurden dann auf einer Besprechung mit
Hitler in dessen Hauptquartier nahe Winniza in der Ukraine die zen-
tralen Koordinaten der Zwangsarbeitspolitik festgelegt. Sauckel be-
richtete dort von seinen Erfolgen bei der Zwangsarbeiterrekrutierung,
sowohl hinsichtlich der Herbeischaffung ziviler Zwangsarbeiter als
auch sowjetischer Kriegsgefangener. Gleichzeitig erreichte Speer wih-
rend der Besprechung Hitlers Zustimmung, dass KZ-Hiftlinge fortan
in Auflenlagern bei den Riistungsstandorten eingesetzt werden konn-
ten, was den Ausgangspunkt fiir die Expansion des Zwangsarbeitsein-
satzes der KZ-Hiftlinge bildete. Diese Entscheidungen bedeuteten
das Todesurteil fiir die Mehrheit der noch in Deutschland eingesetzten
jidischen Riistungsarbeiter und fiir die jiidischen KZ-Hiftlinge in den
deutschen Konzentrationslagern. Denn beide Gruppen wurden nun als
ersetzbar betrachtet und innerhalb des nichsten halben Jahres nahezu
ausnahmslos in die Vernichtungslager transportiert.s?
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Im Friihjahr 1944 wurde endgiiltig klar, dass Sauckel aufgrund des
Riickzuges der Wehrmacht aus weiten Teilen der besetzten Gebiete
der Sowjetunion die von ithm zuvor versprochene Menge an neuen
Zwangsarbeitern nicht wiirde rekrutieren konnen. Erst jetzt wurden
die KZ-Hiftlinge zur letzten Arbeitskraftreserve der deutschen In-
dustrie. Nicht zuletzt kam es durch den Arbeitskraftebedarf bei der
Untertageverlagerung zur zwischenzeitlichen Aufgabe eines zentralen
politischen Zieles von NSDAP und SS: In das bereits als »judenfrei«
geltende Altreich sollten nun 100000 Juden, vorwiegend aus Ungarn,
als KZ-Zwangsarbeiter iiberstellt werden.®

Fiir die Verschleppung von Menschen in die vier Lagerkategorien —
Konzentrations-, Kriegsgefangenenlager, Lager fiir zivile auslindische
Zwangsarbeiter, Arbeitserziechungslager — standen meistens politische
und insbesondere sicherheitspolitische Argumente im Vordergrund.
So sollten in den Arbeitserziehungslagern die Zwangsarbeiter diszi-
pliniert und gleichzeitig schnell wieder in die Verfiigungsgewalt der
Betriebe zuriickgegeben werden. Blieben daher die Arbeitserziehungs-
lager bis zum Friihjahr 1944 der zentrale Strafort fiir osteuropiische
Zwangsarbeiter, inderte sich dies, als die SS im Rahmen des Jigersta-
bes — ein interministerielles Gremium, welches die Untertageverlage-
rung der Luftfahrtindustrie koordinierte — wichtige Riistungsprojekte
iibernahm und Zwangsarbeiter nicht mehr in die Arbeitserziehungs-
lager, sondern in Konzentrationslager brachte. Nicht nur Betriebe,
sondern insbesondere Riistungsminister Speer protestierte vehement
gegen das Vorgehen der SS, weil der Arbeitseinsatz von KZ-Hiftlin-
gen nur bedingt durch sein Ministerium gesteuert werden konnte.
Speers Intervention war erfolgreich: Die Uberstellungen in Konzen-
trationslager gingen zuriick, und ab Oktober 1944 erhielt das Riis-
tungsministerium die Entscheidungsvollmacht dariiber, wo neue KZ-
Auflenlager errichtet werden sollten.

Auch die Entscheidung, ob Kriegsgefangene in den Zivilstatus
iiberfiihrt werden sollten, konnte unterschiedlich ausfallen. Polnische
Kriegsgefangene wurden 1940 noch zu zwei Dritteln in den Zivilarbei-
terstatus Uberfiihrt. Des Weiteren wurden slowenische, serbische und
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ein Teil der ukrainischen Kriegsgefangen zu Zivilarbeitern gemacht.
Fiir die Betroffenen bedeutet der neue Status, dass sie mehr Lohn und
gewisse Freiheiten erhielten; die Betriebe befiirworteten den Wechsel,
weil ihnen nun Strafmafinahmen méglich wurden, die gegen Kriegs-
gefangene nicht erlaubt waren, insbesondere die Einweisung in ein
Arbeitserziehungslager.ss

Als im Herbst 1943 grofle Teile der italienischen Armee in die
Gefangenschaft iiberfithrt wurden, wurde dies von Industrie und
Arbeitsverwaltung als erhebliche Chance begriffen, den sich verschar-
fenden Arbeitskriftemangel in den Griff zu bekommen. Doch die
arbeitspolitischen Interessen trafen, wie so hiufig im Bereich des Aus-
lindereinsatzes, auf sicherheitspolizeiliche Bedenken. Wehrmacht und
SS setzten in Italien und in den italienisch besetzten Gebieten Jugosla-
wiens eine Dreiteilung durch. Jene italienischen Staatsangehorigen, die
angeblich als »Bandenmitglieder« gegen Deutsche gekimpft hatten,
sollten auf der Stelle ermordet werden, jene, gegen die ein hoher Ver-
dacht auf »Bandenmitgliedschaft« bestand, sollten in ein KZ kommen,
und nur die weitgehend Unverdichtigen wurden zum Arbeitseinsatz
ins Reich gebracht. Doch dringte die Sauckel-Behérde darauf, dass
auch die Verdichtigen zum Arbeitseinsatz ins Reich tiberstellt wer-
den sollten, und war damit partiell erfolgreich. Daran storten sich nun
wiederum die deutschen Sicherheitsbehorden, sodass es zum Teil zu
Nachiiberpriifungen in den Kriegsgefangenenlagern kam, die einige
KZ-Uberstellungen nach sich zogen.

Zwar forderte Mussolinis Marionettenregierung im noch nicht be-
freiten Norditalien die Uberfithrung der italienischen Soldaten von
der Kriegsgefangenschaft in ein Zivilarbeitsverhiltnis und wurde
dabei sogar vom Auswirtigen Amt unterstiitzt. Aber diese Forderun-
gen liefen sich gegen den Widerstand von Militdr und SS nicht durch-
setzen. Erst als sich Sauckel gegeniiber dem nur bedingt produktiven
Einsatz in Kriegsgefangenenkommandos immer skeptischer zeigte
und ebenfalls die Uberfithrung in den Zivilstatus forderte, war dies er-
folgreich. Ab dem August 1944 erfolgte die Statusverinderung und im
Friihjahr 1945 waren {iber 90 Prozent der italienischen Kriegsgefange-
nen zivile Zwangsarbeiter.3

Zusammenfassend lsst sich festhalten, dass die Wechselwirkungen
und die Verbindungen zwischen den unterschiedlichen Zwangslagern
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im Krieg erheblich waren. Von grofler Bedeutung war spitestens ab
1942 der Mangel an Arbeitskriften im Deutschen Reich, was zu erheb-
lichen Verinderungen im Lagersystem fiihrte. Zur Erzwingung von
hohen Arbeitsleistungen setzte die NS-Spitze auf Zuckerbrot und
Peitsche. Im Verlauf des Krieges nahm dabei der Einsatz von Gewalt
und Zwang zu, was sich insbesondere am Ausbau der besonders re-
pressiven Lagertypen (Konzentrations- und Arbeitserziehungslager)
zeigte. Die von der NS-Fithrung vorgenommene Hierarchisierung
nach Lagertypen spiegelte sich in den unterschiedlichen Sterblich-
keitsraten wider. Die Konzentrationslager bildeten dabei nicht nur
den morderischsten Teil des Systems der Zwangslager, sondern im
Verlauf des Krieges wurde eine Entlassung aus einem Konzentrations-
lager immer unwahrscheinlicher.

Schlussbemerkung

Das Lagersystem des NS-Staates dhnelte dem politischen System. Der
Nationalsozialismus war eine Mobilisierungsdiktatur, die sich in stin-
diger Verinderung befand und sich permanent neuen Gegebenheiten
anpasste. Im Zentrum der Regimeziele standen zuerst die Machtsiche-
rung, die Umgestaltung der deutschen Gesellschaft und die Schaffung
eines europdischen Imperiums unter deutscher Fiithrung, das nur durch
Krieg zu erreichen war: Rassismus und Krieg waren die Elementarbe-
standteile des Nationalsozialismus.8”

Das Lagersystem wandelte sich diesen Zielen entsprechend. Die
grofle Anpassungsfihigkeit der Lager war ein wesentlicher Grund,
warum sie in der nationalsozialistischen Mobilisierungsdiktatur so
weit verbreitet waren. Dabei ist der neueren Forschung zuzustimmen,
dass die unstete Agilitit keineswegs nur als Staatszerfall zu interpretie-
ren ist, sondern bei wesentlichen Zielen zu erheblicher Effektivitit
fithren konnte.# Dies gilt zweifelsohne auch fiir die Inklusionslager.

87 So schon Ludol Herbst, Das nationalsozialistische Deutschland
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Vieles spricht dafiir, dass die H]-Lager einen wesentlichen Teil der
Jugend nationalsozialistisch pragten, dass die Elitelager zum Mitma-
chen einluden und die Lager des Arbeitsdienstes nicht, wie die Propa-
ganda weismachen wollte, einen erheblichen Beitrag zur Senkung der
Arbeitslosigkeit leisteten, sondern vor allem der nationalsozialisti-
schen Formierung dienten. Nationalsozialistische Lager waren Aus-
druck eines gesamtgesellschaftlichen Umgestaltungswillens, eines po-
litischen Projekts des rassistischen Umbaus von Gesellschaft.

Der Plan einer homogenisierten »Volksgemeinschaft« hatte sich
zum Kriegsende in sein Gegenteil verkehrt; nie zuvor waren in
Deutschland so viele Auslinder 6ffentlich prisent wie in den letzten
beiden Jahren des NS-Regimes. Und nie zuvor waren die Grenzen so
gewalttitig gezogen. Lager waren in Deutschland nun keine Orte er-
zieherischer Strafarbeit oder nationalsozialistischer Vergemeinschaf-
tung mehr, sondern Merkmal rassistischer Distinktion. In den Lagern
lebten Zwangsarbeiter, KZ-Hiftlinge, iiber die man verfiigen, mit de-
nen man Schwarzhandel treiben oder die man bemitleiden konnte,
iiber denen man in jedem Fall herrschaftlich stand. Herrenmenschen
nicht nur als Soldat und Besatzungsangehdriger in den besetzten Ge-
bieten, sondern auch im eigenen Land.

Wenn von nationalsozialistischen Lagern die Rede ist, dann sollte
man nicht nur an die vorgeprigten Bilder von Buchenwald, Dachau,
Bergen-Belsen denken; es ist die quantitative wie qualitative Spann-
breite der Lager, die in den besetzten Gebieten und im Reich existier-
ten und die es wahrzunehmen gilt. Nimmt man den hier gebotenen
Uberblick iiber die vielfiltigen Funktionen nationalsozialistischer La-
ger im Nationalsozialismus ernst, dann stiinde liber eine Ambiguitit
hinaus die Pluralitit und die alltigliche Praxis von (Zwangs-)Gemein-
schaft und Gewalt der Lager im Forschungsmittelpunkt. Lager wiren
demnach nicht allein exterritoriale Orte des Terrors im Ausnahmezu-
stand, sondern vielmehr genuine Riume nationalsozialistischer Herr-
schaft und einer Transformationspolitik, die Gesellschaft in Volksge-
meinschaft verwandeln will. Baumans zentrales Argument, dass ein
Grundwiderspruch der Moderne zwischen der herausgehobenen Be-
tonung individueller Freiheit und der gleichzeitigen Vorstellung einer
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»Editorial: Kommissare im NS-Herrschaftssystem. Probleme und Per-
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perfekten rationalen Ordnung bestehe, ist daher nach wie vor von gro-
Bem Wert. Die Lager waren gerade im Nationalsozialismus Orte, in
und mit denen der Wandel der Gesellschaft hin zu einer imaginierten
perfekten Ordnung beschleunigt werden sollte. Im Krieg dienten sie
dann mehr und mehr dazu, die Herrschaft weiterhin aufrechterhalten
zu kénnen und Millionen von auslindischen Zwangsarbeiterinnen
und -arbeitern im eigenen Land zu kontrollieren.
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Sara Berger

Die Vernichtungslager der

»Aktion Reinhardt«. Ein Zusammenspiel
von »T4«-Erfahrungen, Lagerstrukturen
und Besatzungspolitik!

In den Vernichtungslagern wurde etwa die Hilfte aller jiidischen Op-
fer des Nationalsozialismus ermordet. Die Idee zur Umsetzung des
Genozids in Todeslagern kam im Spatsommer 1941 auf. Vor dem Hin-
tergrund der Vorgehensweise der Einsatzgruppen in der Sowjetunion
zogen fithrende Nationalsozialisten um den Reichsfiihrer-SS Heinrich
Himmler den Schluss, dass derartige Massenerschieflungen von polni-
schen und westeuropiischen Juden gegeniiber der deutschen Offent-
lichkeit schwer zu vermitteln sein wiirden. Informationen iiber die
Morde verbreiteten sich unter Soldaten und Besatzungseinheiten und
entsprechend verzégert im Deutschen Reich und in den besetzten Ge-
bieten. Tausende Minner waren unmittelbar an diesen Erschieflungen
beteiligt. Das stellte nicht nur eine logistische Herausforderung dar,
sondern bedeutete fiir viele von ihnen psychische Belastungen, deren
Folgen fiir die deutsche Gesellschaft nicht abzusehen waren. Die pol-
nischen Juden weiterhin in den Ghettos verhungern zu lassen — wie es
1941 etwa in Warschau und Litzmannstadt (£.6dz) praktiziert wurde —,
erschien den nationalsozialistischen Entscheidungstrigern keine in
allen besetzten Gebieten umsetzbare Losung. Sie griffen daher auf
eine Mordmethode zuriick, die bereits aus der nationalsozialistischen
»Euthanasie« bekannt war: Die Tétung von Menschen durch Giftgas -
in diesen Fillen Kohlenmonoxid - entweder in stationdren Gaskam-

1 Der vorliegende Beitrag stiitzt sich auf meine Studie: Sara Berger, Experten

der Vernichtung. Das T4-Reinhardt-Netzwerk in den Lagern Belzec, Sobi-
bor und Treblinka, Hamburg 2013. Die deutsche Schreibweise der Namen
Belzec, Sobibor und Treblinka wurde verwendet, wenn es sich nicht um die
Ortschaft selbst, sondern um die Lager handelte, da die Titer die einge-
deutschten Namen verwendeten.

203




